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1. Premessa

L’articolo 67 del Regolamento (CE) n. 1083/2006nitfeca nel Rapporto Annuale di Esecuzione
uno dei principali strumenti di sorveglianza neegsai fini della corretta attuazione del Programma
Operativo FESR. Il Rapporto Annuale di Esecuziateeredigersi annualmente secondo lo schema di
cui all’'Allegato XVIII del Regolamento (CE) n. 182806, recentemente modificato dal Regolamento
(CE) n. 832/2010 del 17 settembre 2010, € oggeitlustrazione e successiva approvazione in séde d
Comitato di Sorveglianza, per essere poi trasmakadCommissione Europea entro il termine ultimo
del 30 Giugno di ciascun anno di programmazion€demissione Europea, dopo averne verificato la
ricevibilita, € chiamata ad esprimere il propriogra entro due mesi dalla data di ricezione.

Il presente Rapporto Annuale di Esecuzione illupgganto gli aspetti salienti dell’attivita posta
in essere dall’Autorita di Gestione del Programmgefativo FESR della Provincia Autonoma di
Trento con riferimento_all'annualita 2010Le attivita realizzate nellanno 2010 sono state
prevalentemente rivolte alla sorveglianza dell’asnento della realizzazione delle operazioni
programmate attraverso gli undici bandi di selegispecificamente emanati nel periodo 2007-2009.
Oltre a quanto sopraccitato, nel 2010 lattuazioel Programma Operativo FESR é stata
contraddistinta dal’emanazione di due nuovi batidielezione delle operazioni nonché da una seérie d
attivita, a necessario corollario del ciclo di pramgmazione, afferenti alle aree della valutaziodel&
comunicazione.

Il presente Rapporto Annuale di Esecuzione 201@aptr fornisce le indicazioni, aggiornate
all'anno in oggetto, circa i seguenti aspetti:

» |o stato di avanzamento (risultati ed analisi deigpessi) nell’attuazione del Programma
Operativo unitariamente inteso e dei suoi assirpai, rispetto agli obiettivi verificabili
attraverso i pertinenti indicatori “Core” e di “Ryp@mma”, sia di realizzazione che di
risultato;

» |e informazioni relative allo stato di avanzamefit@mnziario del Programma Operativo,
ivi incluse quelle relative alla ripartizione dafio del FESR per categorie di intervento;

» le disposizioni adottate per assicurare la quaditd’efficacia dell’esecuzione del
Programma Operativo;

» |e azioni informative e di pubblicita;
» e attivita valutative;
» e informazioni concernenti il rispetto del diritomunitario;

= [illustrazione di alcuni progetti/operazioni finaiate e ritenuti significativi.

Come riportato precedentemente, nel corso del 2@%uforitd di Gestione del Programma
Operativo ha emanato due specifici bandi per lezsmhe di operazioni, riguardanti in particolare:

= Bandon. 1/2010:*Contributi a Comunita, Comprensori, Comuni, lororfne associative
0 aggregazioni nellambito della Provincia AutonordaTrento per studi di fattibilita
tecnico-economica e/o diagnosi energetica finat&zal contenimento dei consumi



energetici o per la redazione dei Piani Regolatdi Illuminazione Comunali o
Sovracomunali(asse 1 “Energia/Ambiente e Distretto Tecnologiro”)

= Bandon. 2/2010:“Interventi attraverso partnership tra imprese eganismi di ricerca
per lo sviluppo della ricerca e dell'innovaziong/Asse 2 “Filiera delle Tecnologie
dell'lnformazione e della Comunicazione”)

| bandi sopra citati si vanno ad aggiungere ad ser&e di interventi a bando gia avviati nelle
annualitd 2007, 2008 e 2009; per completezza dramdzione sono di seguito richiamati:

» Bando n. 1/2007: Realizzazione e/o ristrutturazione di edifici pubblsecondo lo
standard del basso consumo energetico e del baspatio ambientale riconosciuti a
livello nazionale e/o internazional{asse 1 “Energia/Ambiente e Distretto Tecnologico”

= Bandon. 1/2008: Promozione di progetti di ricerca applicata inerernt distretto
tecnologico Energia e Ambient@sse 1 “Energia/Ambiente e Distretto Tecnologico

» Bandon. 2/2008:Creazione di sistemi informatici per la messa iter@sse 2 “Filiera
delle Tecnologie dell’'Informazione e della Comuaicae”);

= Bandon. 3/2008:Adozione di sistemi informatici per I'innovazioneiendale(Asse 2
“Filiera delle Tecnologie dell'Informazione e dellmmunicazione);

= Bandon. 1/2009:Interventi per lo sviluppo del turismo sostenilpl®mossi nell’ambito
degli Eco-musei riconosciuti dalla Provincia Autona di Trento(asse 4 “Sviluppo
locale sostenibile”);

= Bandon. 2/2009:Interventi per lo sviluppo del turismo sostenibpiemossi da parte
degli Enti di gestione dei parchi naturali delladdincia Autonoma di Trent¢asse 4
“Sviluppo locale sostenibile”);

= Bandon. 3/2009: Sostegno alla creazione di iniziative imprenditbrimediante seed
money(asse 3 “Nuova imprenditorialita”);

= Bandon. 4/2009: Contributi ad imprese ed Enti pubblici per investimti nei settori
dell'efficienza energetica e dell’energia rinnoviaii (asse 1 “Energia/Ambiente e
Distretto Tecnologico”);

= Bandon. 5/2009:Interventi attraverso partnership tra imprese e amgmi di ricerca
per lo sviluppo della ricerca e dell'innovazion@sse 2 “Filiera delle Tecnologie
dell'Informazione e della Comunicazione”);

= Bandon. 6/2009: Promozione di progetti di ricerca inerenti il Distito Tecnologico
Energia/Ambientéasse 1 “Energia/Ambiente e Distretto Tecnologico”)

= Bandon. 7/2009: Aiuti alle imprese per l'installazione di impianfotovoltaici per la
produzione di energiéasse 1 “Energia/Ambiente e Distretto Tecnologico”)

| dati e le informazioni relative ai bandi sopraati riportanti le risorse finanziarie stanziatkee
modalita operative dei bandi stessi, costituiscoggetto di dettagliata illustrazione nelle apposite
sezioni del presente Rapporto, con riferimentaaain Asse di riferimento.

Unitamente all'attivita di impostazione delle opaoai programmate, I’Autorita di Gestione del
Programma Operativo ha svolto nel corso del 2010 afivita di accompagnamento
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allimplementazione delle operazioni, quali lo gyiaiento dei controlli di | livello (attivita
propedeutica e prodromica alla certificazione dslpese), il monitoraggio dei dati di avanzamento
nell’attuazione del Programma Operativo, nonchattizita connesse alle indagini valutative previste
nel Piano di Valutazione unitario, alla comunicagice alla pubblicitd delle operazioni co-finanziate
dal Programma stesso. Nelle apposite sezioni detepte Rapporto sono fornite informazioni
dettagliate circa le attivita di sorveglianza e itamaggio dellavanzamento delle operazioni, anche
mediante descrizione dell'implementazione del sisteli monitoraggio SIFESR; sono inoltre illustrate
piu nello specifico le attivita di indagine concenti la valutazione ex post di alcune linee dinneato

a valere sul Docup 2000-2006 (ricomprese nel Ptandalutazione unitario) nonché le attivita relativ
all'attuazione delle strategie di comunicazione ublpicita, in osservanza di quanto prescritto dai
Regolamenti comunitari e dal Piano di ComunicazideleProgramma Operativo FESR.

Il presente Rapporto si chiude con l'illustrazianetetica di un’'operazione realizzata nell’ambito
del bando n. 1/2007 (ristrutturazione di un edifipubblico, nel Comune di Dro, secondo i criteri di
basso consumo energetico e del basso impatto ataleiemternazionalmente riconosciuti) che
I’Autorita di Gestione ritiene particolarmente siggativa, sia sotto il profilo della divulgaziorgelle
best practices, sia dal punto di vista della cdpatii sintetizzare in un’unica progettualita ledfita
ribadite dai piu recenti orientamenti comunitarillalefutura politica di coesione (si veda la
Comunicazione della Commissione Europea “Europ® 20@na strategia per una crescita intelligente,
sostenibile e inclusiva”, ed in particolare gli etbivi in tema di “Crescita sostenibile — promuaver
un‘economia piu efficiente sotto il profilo delisarse, piu verde e piu competitiva”).

Da ultimo il presente Rapporto da conto del prozessntestuale alla programmazione a valere
sulle risorse FESR, che il Servizio Europa ha port@vanti in merito allimplementazione del
Programma Attuativo a valere sul Fondo Aree Sottpeate (FAS), il cui iter di formalizzazione
presso i competenti organi ministeriali € in viaddifinizione; il processo di programmazione degli
interventi FAS sara richiamato nel paragrafo rettlle valutazioni conclusive.



2. Quadro di insieme dell'attuazione del ProgrammaDperativo

2.1 Risultati ed analisi dei progressi

Nel corso dellannualita 2010 I'Autorita di Gestondel Programma Operativo FESR,
contestualmente all’emanazione di due nuovi bandetézione delle operazioni, ha raccolto i dati di
avanzamento nell'attuazione delle operazioni fiéedi bandi di selezione emanati nel 2007, 2008 e
20009.

L’'analisi dei progressi nella realizzazione delleemzioni suddette, presentata al successivo
paragrafo 2.1.1, & basata innanzitutto sulla dgfica#ione degli Indicatori del Programma Operate/o
dei “Core Indicators” (riportati in una apposita tabella, citando il medalfanumerico e riportando la
quantificazione secondo l'unita di misura previdél Working Document n. 7 della Commissione
Europea del maggio 2009).

Nella Tabella ¥Indicatori di Programma riportata al paragrafo 2.1.1. sono indicati iorat ad
oggi disponibili - degli indicatori sopraccitati pgli anni 2007, 2008, 2009 e 2010 (con riferimento
all'ultimo aggiornamento del 31 dicembre 2010).

2.1.1 Progressi materiali del Programma Operativo:

La Tabella 1“Indicatori di Programma della pagina successiva evidenzia gli indicadiri
Programma ed i Core Indicators con i relativi vaload oggi disponibili - aggiornati al 31 dicembre
2010. La prima colonna riporta l'identificativo tkelipologia di indicatore e, laddove trattasi @idre
Indicator”, ne e riportato il codice alfanumericaepisto dal Working Document n. 7 della
Commissione Europea. La seconda colonna — in aggitspetto alla tabella standard stabilita di
concerto dalla Commissione Europea e dal Ministeedlo Sviluppo Economico - riporta
l'identificazione dell'indicatore cosi come denomio nel Programma Operativo FESR
(I'identificazione degli indicatori del Programmap€@ativo FESR 2007-2013 é infatti precedente
rispetto all'identificazione del set di “Core Indiors” da parte del Working Document n. 7, che &
datato maggio 2009). Infine nelle ulteriori colontee quantificazione degli indicatori & ripartita
secondo tre categorie distinte:

- “Baselin€’: sono qui riportati i valori di partenza del @atli programmazione, pertanto la baseline é
sempre pari a 0, tranne nel caso dell'indicatore Riogramma/lmpatto “livello di
internazionalizzazione (incidenza media dell’exmutt PIL — prezzi correnti)’il cui dato statistico e
riferibile alla situazione della Provincia di Tremtel 2007;

- “Obiettivo™: sono qui riportati i valori target previsti allaé del ciclo di programmazione;

- “Avanzamento”:sono qui riportati, nelle rispettive colonne sfiebe, i valori relativi agli anni 2007,
2008, 2009 e 2010, ove disponibili. Le caselletnetaai dati e valori non disponibili sono indicate
con la sigla N.D ed i relativi valori saranno conuati nel Rapporto Annuale di Esecuzione
dell'anno successivo.

Da ultimo va precisato che la Tabella 1 sara rgiartin una apposita sezione del Sistema
Informativo SFC della Commissione Europea.
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Tabella 1 — Indicatori di Programma

A t
Indicatori Indicatori P.O. Baseline | Obiettivo vanzamento

2007 2008 2009 2010
(1) posti di lavoro creati Posti di lavoro creati (disaggregati per genere) 0 584 0 0 0 o'
(2) posti di lavoro creati / uomini . - . 2
(di cui uomini) Posti di lavoro creati (disaggregati per genere) 0 456 0 0 0 0
(3) posti di lavoro creati / donne (di . - . 3
cui donnei) Posti di lavoro creati (disaggregati per genere) 0 128 0 0 0 0
(30) riduzione di gas a effetto serra Effetto netto sull’emissione di gas ad effetto serra 4
(kTon d CO2 equivalente) (C02 equivalenti evitate) (tonn/anno) 0 1.8 0 0 0,002343 ity
Programma — impatto (%) legllo di |ntgrna2|onallzz_aZ|one_(|nC|denza media 20.1% 20.8% 19.2% 18.1% 14.7% N.D.

dell’export sui PIL — prezzi correti)

(23) numero di progetti collegati . . . . 6
all'energia rinnovabile N. interventi realizzati 0 434 0 0 10 28
(11) numero di progetti collegati - .
alla Societa dell'Informazione I, ez etz 0 s 0 0 0 “
(8) numero di progetti start-up N . 7
" N. spin-off interessati 0 10 0 0 0 0
(7) numero di progetti collegati agli
aiuti agli investimenti diretti alle N. operazioni attuate 0 10 0 0 0 0°
PMI

1| dati inerenti tale indicatore afferiscono diegttente il bando n. 3/2009. Non essendoci ancomgefti@wonclusi alla data del 31.12.2010, i datasao riportati a
partire dal Rapporto Annuale di Esecuzione 2011.

2Cfr. notan. 1
8 Cfr.notan. 1

* | dati sono riferiti ai 3 progetti conclusi delrgi n. 1/2007, ai 18 progetti conclusi del bandd/R009 e ai 7 interventi conclusi del bando n0?2
® | dati riportati sono considerati a livello di Riacia di Trento.
® | dati riportati ricomprendono ogni singolo tipbidtervento nelle macro-categorie rinvenibili (@@ termico, fotovoltaico, biomassa, altra formamiduzione di
energia da fonti rinnovabili, efficienza energelipar tutti i progetti conclusi entro il 31.12.20@6r tutti i bandi riferibili al settore energeti€® progetti conclusi
per il bando n. 1/2007, 18 progetti conclusi pdraihdo n. 4/2009, 7 progetti conclusi per il band@/2009).

" Cfr. notan. 1
8 Cfr. nota n. 1.




2.1.2. Informazioni finanziarie

La Tabella Z'Dati Finanziari” della pagina successiva illustra lo stato di aaamento dei flussi
finanziari, per ciascun Asse prioritario e pertéiro Programma Operativo, riportando i dati aggarn
alla data del 31 dicembre 201@ati sono peraltro ripartiti secondo voci (eatale colonne) distinte:

a) finanziamento complessivo del Programma Operativ

b) base di calcolo del contributo dell’'Unione Ewrap- in questo caso considerando il solo costo
pubblico P poiché il Programma Operativo FESR 2P0¥3 della Provincia Autonoma di Trento non
prevede co-finanziamento privato;

c) totale delle spese ammissibili certificate —rispondente al dato sui pagamenti risultanti dal
sistema informatico di monitoraggio;

d) contributo pubblico corrispondente - rispetta &bce riportata nella colonna c) precedente;

e) grado — espresso in percentuale - di attuazispetto alle risorse programmate, calcolato
attraverso il rapporto tra la colonna d) e |la coka).

Anche la Tabella 2 sara riportata in una appostaocse del Sistema Informativo SFC della
Commissione Europea.



Tabella 2 — Dati finanziari (Dati espressi in Euro, aggiornati al 31 dicembi@1D)

Finanziamento
complessivo del

Base di calcolo del
contributo dell'Unione
(costo pubblico o

Totale delle spese
ammissibili sostenute dai

Contributo pubblico
corrispondente

Grado di
attuazione in %

ASSI PRIORITARI programma operativo totale) beneficiari

a b © d e=d/a
Asse 1 “Energia/Ambiente e Distretto Tecnologico” 33.429.313,00 P 12.824.969,46 12.824.969,46 38,36%
Asse 2 _“Fili_era (yiyelle Tecnologie dell'Informazione e 16.714.657,00 p 1.655.723,24 1.655.723.24 9.91%
Comunicazione
Asse 3 “Nuova Imprenditorialita” 3.857.229,00 P 92.582,83 92.582,83 2,40%
Asse 4 “Sviluppo locale sostenibile” 7.714.457,00 P 267.339,51 267.339,51 3,47%
Asse 5 “Assistenza Tecnica” 2.571.486,00 P 419.690,43 419.690,43 16,32%
TOTALE COMPLESSIVO 64.287.142,00 15.260.305,47 15.260.305,47 23,74%




2.1.3. Ripartizione dell’'uso dei Fondi

Conformemente a quanto disposto dall’articolo 1@ 2 del Regolamento (CE) n. 1828/2006
e ss. mm., il presente Rapporto fornisce informazaggiornate sulla dotazione cumulativa delle
risorse FESR — relativamente alle operazioni argatl Programma Operativo — operando una
ripartizione della dotazione stessa per categesuda base di una combinazione dei codici indicati
nell’Allegato I, parti A e C, del Regolamento (Ck)1828/2006.

Questa particolare tipologia di informazioni, demoata comunemente ‘dfegorizzazione dei
dati”, viene compilata sulla base delle linee guidaiferdalla Commissione Europea attraverso la
nota informativa‘Reporting of categorisation data under artiche @i Regulation n. 1828/2006di
data 18 maggio 2009 La “categorizzazione” ha wpscadi permettere una dettagliata analisi on-going
sull'utilizzo dei Fondi Strutturali: I'analisi viem realizzata incrociando i dati relativi alle somme
allocate per le operazioni co-finanziate con i codferiti alle cinque“dimensioni” di cui all’Allegato
I, parti A e C, del Regolamento (CE) n. 1828/2006.cinque“dimensioni” o categorie (da cui il
termine “categorizzazione”) sono cosi ripartite:

“temi prioritari”;
“forme di finanziamento™;
“territorio™;

“attivita economica’;

o~ 0Dbd e

“ubicazione”(sulla base dei codici di area classificati a lv®UTS l11).

La “categorizzazione” sopraccitata e illustratalanélabella 3“Dati statistici” della pagina
successiva, che mette in evidenza la combinaziomeglt importi allocati per le operazioni co-
finanziate (e riportati nell’'ultima colonna) cowradici riferiti a ciascuna delflimensioni” o categorie
indicate dall’Allegato I, parti A e C, del Regolamto (CE) n. 1828/2006 (riportati ognuno nelle @im
cinque colonne). Va precisato che gli importi irdicnell’'ultima colonna fanno riferimento (come
esplicitato nell'incontro annuale tra la CommissioRuropea, lo Stato e le Autorita di Gestione
tenutosi a Cagliari del 14 e 15 ottobre 2010)_aistc ammessi’— considerando solo la quota
comunitaria- risultanti dal sistema informativo di monitoragg

Anche la Tabella 3 sara riportata in una appostaose del Sistema Informativo SFC della
Commissione Europea.



Tabella 3 — Dati statistici(Dati espressi in euro, aggiornati al 31/12/2010)

FORME DI

TEMI PRIORITARI EINANZIAMENTO TERRITORIO | ATTIVITA' ECONOMICA UBICAZIONE COSTO AMMESSO (quota FESR)
04 01 01 06 ITD20 1.414.035,61
04 01 01 22 ITD20 180.646,80
04 01 05 06 ITD20 672.379,41
04 01 05 12 ITD20 554.844,03
04 01 05 22 ITD20 215.502,00
07 01 01 00 ITD20 429.721,71
07 01 01 01 ITD20 0,00
07 01 01 03 ITD20 36.567,24
07 01 01 06 ITD20 128.049,43
07 01 01 08 ITD20 30.000,00
07 01 01 11 ITD20 9.543,62
07 01 01 12 ITD20 11.333,88
07 01 01 13 ITD20 13.695,02
07 01 01 15 ITD20 0,00
07 01 01 16 ITD20 85.259,40
07 01 01 19 ITD20 30.000,00
07 01 01 20 ITD20 13.245,00
07 01 01 22 ITD20 956.666,14
07 01 02 00 ITD20 30.762,00
07 01 02 06 ITD20 3.056,28
07 01 02 08 ITD20 8.903,28
07 01 02 11 ITD20 0,00
07 01 02 13 ITD20 40.130,15
07 01 02 14 ITD20 5.160,00
07 01 05 06 ITD20 50.574,36
07 01 05 22 ITD20 223.975,73
13 04 00 17 ITD20 151.148,95
40 01 01 01 ITD20 58.132,22
40 01 01 06 ITD20 388.826,99
40 01 01 09 ITD20 1.248,79
40 01 01 11 ITD20 16.939,59
40 01 01 12 ITD20 16.626,06
40 01 01 13 ITD20 295.862,23
40 01 01 14 ITD20 2.668,47
40 01 01 16 ITD20 24.357,81
40 01 01 17 ITD20 4.039,20
40 01 01 22 ITD20 29.439,50
40 01 02 06 ITD20 443.380,93
40 01 02 08 ITD20 16.378,69
40 01 02 12 ITD20 49.036,80
40 01 02 13 ITD20 76.109,09
40 01 02 14 ITD20 53.961,48
40 01 02 16 ITD20 19.321,20
40 01 02 17 ITD20 89.712,58
40 01 05 01 ITD20 43.878,85
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40 01 05 06 ITD20 367.147,22
40 01 05 07 ITD20 45.456,39
40 01 05 08 ITD20 63.777,99
40 01 05 09 ITD20 13.727,92
40 01 05 12 ITD20 22.210,79
40 01 05 13 ITD20 95.169,10
40 01 05 14 ITD20 83.441,36
40 01 05 16 ITD20 16.025,71
40 01 05 17 ITD20 200.756,10
40 01 05 20 ITD20 21.247,20
40 01 05 22 ITD20 4.520,76
41 01 02 14 ITD20 20.432,50
41 01 02 17 ITD20 11.906,16
41 01 05 17 ITD20 18.266,16
43 01 01 16 ITD20 33.075,60
43 01 01 17 ITD20 184.436,88
43 01 02 14 ITD20 23.320,80
43 01 02 17 ITD20 1.745.061,11
43 01 05 06 ITD20 11.817,00
43 01 05 17 ITD20 1.066.103,10
56 01 02 17 ITD20 330.342,80
58 01 02 17 ITD20 180.000,00
58 01 05 17 ITD20 305.212,34
86 04 00 17 ITD20 54.000,00
TOTALE 11.842.575,49

Ai sensi dell’articolo 37, comma 4 lettera a) delg@lamento (CE) n. 1083/2006 e ss. mm. sono
richieste, laddove opportune, informazioni in neeatl’approccio allo sviluppo urbano sostenibil@liT
informazioni sono riportate nell’apposito paragraf8.1 “Sviluppo Urbano” del Programma Operativo
FESR; tuttavia nel presente Rapporto puo evidesizide tutti i bandi di selezione delle operaziachi
oggi emanati dall’Autorita di Gestione - ivi compré due bandi emanati nell’anno 2010 - hanno una
potenziale ricaduta anche nella dimensione dellogyo urbano. Questa considerazione vale pertanto
sia con riferimento ai bandi aventi ad oggetto riveati materiali o la realizzazione di progetti di
ricerca nel campo energetico o delle ICT (Asse Asse 2), sia con riferimento ai bandi rivolti a
promuovere l'innovazione nelle piccole e medie ieger (Asse 2 ed Asse 3), con esclusione dei soli
bandi aventi ad oggetto la realizzazione di intetivin area rurale e montana (ad esempio il bando n
2/2009 Interventi per lo sviluppo del turismo sostenitpl®mossi da parte degli Enti di gestione dei
parchi naturali della Provincia Autonoma di Trentd&ll’asse 4).

La considerazione di cui sopra €& stata evidenaatde nelle conclusioni del paragrafo 2.1.4
“Sostegno ripartito per gruppi di destinataridel Rapporto Annuale di Esecuzione dell’Anno 2@a9
e ripresa anche per I'anno 2010 nel medesimo pafiadel presente Rapporto, alla pagina che segue.
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2.1.4. Sostegno ripartito per gruppi di destinatari

| due bandi di selezione emanati dall’Autorita dégBone nel corso dell’annualita 2010 (che nel
presente Rapporto saranno oggetto di descrizioinegprofondita nella parte dedicata all'attuazione
dei singoli Assi prioritari di appartenenza), stati rivolti rispettivamente ad Enti pubblici ldcad
alle imprese presenti nel territorio provinciale.

Il bando n. 1/2010, avente ad ogg&@tontributi a Comunita, Comprensori, Comuni, lororine
associative o aggregazioni nell’'ambito della Praian Autonoma di Trento per studi di fattibilita
tecnico-economica e/o diagnosi energetica finatazd contenimento dei consumi energetici o per la
redazione dei Piani Regolatori di Illuminazione QGgmali o Sovracomunali” non trova una
collocazione specifica in aree determinate delitteio provinciale, potendo esso concretizzarsi in
progetti aventi ricaduta in territorio comunalesavracomunale, indipendentemente da una ubicazione
in area di fondovalle, rurale, montana o urbanae&@empio il Comune di Rovereto). La promozione di
interventi nel settore energetico e stata pertamiche nell’annualita 2010 un’attivita prioritari@rp
I'Autoritd di Gestione del Programma Operativo;nibtevole riscontro in termini di partecipazione
anche da parte degli Enti locali conferma chetilose energetico e tuttora uno dei settori leadsglin
investimenti della realta trentina.

Con riferimento invece al bando n. 2/20XMhterventi attraverso partnership tra imprese e
organismi di ricerca per lo sviluppo della ricereadell'innovazione; i beneficiari sono individuati tra
le imprese ed i consorzi di imprese (ai sensi delhlge provinciale n. 6/1999) - purche aventi ldese
legale o una unita operativa in territorio provalei— in partnership con uno o piu organismi cnge.

Nel caso specifico della procedura a bando n. 228lendo essa ad oggetto interventi realizzati
dalle imprese per lo sviluppo della ricerca e dgallbvazione, non trova applicazione il paragrafd b.
del Programma Operativo FESR, concernente il vinacbldestinare alle PMI almeno il 70% delle
risorse (riservate alle imprese) per investimeati iguardanti ricerca e sviluppo sperimentale.

Tuttavia, con riferimento ai bandi — precedentemahanati nell’arco temporale 2007-2009 -
aventi quali beneficiari le imprese e quale oggetianvestimenti non riguardanti ricerca e svilapp
sperimentale I'Autoritd di Gestione ha rispettatovincolo sopraccitato, riservando alle PMI
un’allocazione pari ad almeno il 70% delle risoteauto anche conto che le grandi imprese non sono
state ammesse alla selezione ove questa riguardpssiicatamente investimenti per I'innovazione.
Per completezza di informazione si riporta di segujuanto scritto nel Rapporto Annuale di
Esecuzione dell’anno 2009 con riferimento ai banailti alle imprese:

Il bando n. 3/2008 “Adozione di sistemi informatper I'innovazione aziendale”, si rivolgeva
alle piccole e medie imprese operanti in provindiaTrento al fine di stimolare gli investimenti in
innovazione attraverso le nuove tecnologie.

Il bando n. 3/2009 “Sostegno alla creazione dii@ie imprenditoriali mediante seed money”
si rivolgeva sia ad imprese costituite da non oit22l mesi dalla data di presentazione della donaand
di ammissione a finanziamento, sia a persone &sidie intendessero avviare un nuovo progetto di
impresa nel territorio provinciale.

Il bando n. 5/2009 “Interventi attraverso partneighra imprese e organismi di ricerca per lo
sviluppo della ricerca e dell'innovazione” si riggva alle imprese ed ai consorzi di imprese della
provincia di Trento, cosi come il bando n. 6/200Rrdmozione di progetti di ricerca inerenti il



Distretto Tecnologico Energia/Ambiente” e n. 7/2008iuti alle imprese per linstallazione di
impianti fotovoltaici per la produzione di energia”

I bando n. 4/2009“Contributi ad imprese ed Enti pubblici per investimti nei settori
dell'efficienza energetica e dell’energia rinnoviai si rivolgeva sia alle imprese che agli Enti
pubblici della provincia di Trento.

II bando n. 7/2009 “Aiuti alle imprese per l'instakione di impianti fotovoltaici per la
produzione di energia” si rivolgeva alle impresei dgettori industria, artigianato, commercio,
cooperazione e turismo.

Se si focalizza inoltre I'attenzione sulla quotaigorse messe a budget in ciascuno dei due bandi
emanati nel 2010, rispettivamente 1.121.992,36 paral bando n. 1/2010 e 3.000.000 di euro per il
bando n. 2/2010, si ribadisce quanto detto giaRegporto Annuale di Esecuzione dell’'anno 2009,
ossia che la quota maggiore di risorse finanzigee attribuita agli interventi destinati alle irepe,
facendo leva sui settori della ricerca e I'innoeas applicate al campo ICT.

Con riguardo alla ripartizione territoriale dellpevazioni in aree montane, aree rurali e aree
urbane, si deve ribadire quanto affermato nel pafag3.3.1 “Sviluppo Urbano” del Programma
Operativo FESR: la realta del contesto trentinodeematurale la collocazione territoriale delle
operazioni prevalentemente in aree montane e rdasiciando uno spazio nettamente inferiore alla
dimensione “urbana” propriamente intesa, specigasagonata alla realta nazionale. Nella definizione
della strategia del Programma Operativo non saaid [mtevisti specifici interventi mirati allo sviypo
urbano e specificamente localizzati in area urbdaaardando al complesso dei bandi emanati
dall’Autorita di Gestione, come gia anticipato mmragrafo 2.1.3 del presente Rapporto, si puo
affermare che tutti i bandi - ivi compresi i dueamati nel 2010 - hanno una potenziale ricadutaeanch
nella dimensione dello sviluppo urbano ed i potainzelativi beneficiari possono avere la propeals
operativa in ambito urbano; questo perché la natagh interventi oggetto dei bandi stessi (intetve
materiali, realizzazione di progetti di ricerca wampo energetico e ICT, innovazione nelle piceole
medie imprese), non puo trovare una precisa cdlona territoriale in area montana o rurale.

Si conferma invece come irrilevante la ripartiziguez gruppi di destinatari delle risorse utilizzate
per le attivitd di “Assistenza Tecnica”, data launa delle operazioni che caratterizzano questatamb
di intervento, prevalentemente orientato al sugpdel complesso dell’attivita di programmazione.

2.1.5. Sostegno restituito o riutilizzato

Non si sono verificate ipotesi di modifiche sostahalle operazioni, ricadenti nell’ambito delle
definizioni di cui all'articolo 57 del Regolamen{G@E) n 1083/2006, né rettifiche finanziarie ai sens
dell'articolo 98 paragrafo 2 del Regolamento (CEO83/2006.

Come indicato dall’articolo 67, paragrafo 2 del Blaghento (CE) n. 1083/2006, per i casi in cui
non sussistono modifiche di tale sorta, il presg@at@grafo non fornisce informazioni.
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2.1.6. Analisi qualitativa

| risultati verificati sulla base dei dati relat&gli indicatori fisici e finanziari delle operamnioco-
finanziate, aggiornati alla data del 31 dicembr&é®@@ermettono una sufficiente analisi qualitatiea
progressi compiuti dal Programma Operativo FESR.

Dal punto di vista strettamente finanziario occqgremettere che, cosi come avvenuto nel 2009,
e stato rispettato il vincolo dettato dalla reghke2, evitando cosi il rischio di disimpegno autoictat
delle risorse finanziarie non impiegate.

Se invece si guarda all'aspetto inerente il conseguto degli obiettivi fisici si evidenzia
innanzitutto che, come naturale, gli interventiadeve sui bandi emanati nel 2010 non sono statiranc
awvviati. La scadenza per la presentazione delleadden relative al bando n. 1/2010, avente ad
oggettdContributi a Comunita, Comprensori, Comuni, lor@rine associative o0 aggregazioni
nell’ambito della Provincia Autonoma di Trento pudi di fattibilita tecnico-economica e/o diagnosi
energetica finalizzata al contenimento dei consen@rgetici o per la redazione dei Piani Regolatori
di llluminazione Comunali o Sovracomunak’ stata fissata al 31 gennaio 2011. La scadenzée pe
domande presentate sul bando n. 2/2010 avente gettodinterventi attraverso partnership tra
imprese e organismi di ricerca per lo sviluppo delicerca e dellinnovazione® stata posta al 18
marzo 2011.

Per quanto riguarda i progressi fisici degli intgrir a valere sui bandi pregressi va invece
precisato che, essendo la maggior parte dei b#atdi smanata nell’annualita 2009 (in particolatéese
bandi nel 2009, a fronte di un bando nel 2007 éaredi nel 2008), I'avvio concreto degli intervesiti
e avuto a partire dal 2010.

Pertanto, al fine di svolgere una corretta analesidati inerenti le realizzazioni e I'attuazione
fisica degli interventi, si puo evidentemente faferimento soltanto agli interventi conclusi adata
del 31 dicembre 2010. In particolare si possonereein considerazione solo gli interventi conclusi
riguardanti il bando n. 1/2007, n. 3/2008, n. 42@)n. 7/2009. Viceversa, non possono darsi dati
definitivi delle operazioni a valere sui bandi n2008, n. 2/2008, n. 1/2009, n. 2/2009, n. 3/2609,
5/2009, n. 6/2009 ed ovviamente n. 1/2010 e n.1®2{h questi casi non sussistono interventi casiclu
alla data del 31 dicembre 2010.

Se si analizza la Tabella 1, precedentemente afzodl paragrafo 2.1.1., possono evidenziarsi
alcuni risultati significativi nellavanzamento tlettuazione del Programma Operativo FESR, come
riportato dai valori degli indicatori “Core” predtieTenendo conto dei soli interventi concluseatiata
del 31 dicembre 2010, prevalentemente efferesietiore energetico-ambientale (3 progetti del bando
n. 1/2007, 18 progetti del bando n. 4/2009 e 7wetati del bando n. 7/2009), si pud mettere in luce
significativo incremento del Core Indicator n. ®iduzione di gas a effetto serra (KTonn di £€0
equivalente)” si tratta di circa 0,9 Ktonn su un valore obigittarget di 1,8 Ktonn. Considerato inoltre
il numero di interventi finanziati e che restanoodenpletare, pari a oltre un centinaio, & probadfie
il valore obiettivo/target sara raggiunto senzaipalari difficoltd. Analogo ragionamento puo fapsr
il Core Indicator n. 23Numero di progetti collegati all’energia rinnoval@™: il valore attuale di 28
interventi conclusi e piuttosto basso se relazmméitobiettivo/target di 434, ma il raggiungimerdo
tale obiettivo non desta particolari preoccupazemisi tiene conto del numero dei progetti finanzia
(avviati e non ancora conclusi) e dei progetti samnno finanziati sul bando n. 1/2010 e sui bandi
programma.
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Laddove i valori degli avanzamenti degli ulterid@ore Indicators” sono pari a 0, ci0 €
determinato nella maggior parte dei casi dal fatie si tratta di indicatori relativi al settore ldel
ricerca e dell'innovazione, settore che assorbequuta notevole (dopo quello energetico-ambientale)
delle risorse investite sul Programma Operativaelativi progetti sono contraddistinti da una
tempistica piu dilatata rispetto a quelli “ordirfag sono in fase di attuazione (ma non conclusi),
pertanto non possono essere valorizzati nel presBaipporto. Con riferimento invece ai Core
Indicators occupazionali (nn. 1-2-3) e sui progatsostegno delle nuove imprese va evidenziato che
alla data del 31 dicembre 2010 gli interventi dettare (principalmente afferenti al bando n. 3/2009
dell’Asse 3 del Programma Operativo) non erano nconclusi.

Di seguito viene data una panoramica delle inizga#i bando che presentano interventi conclusi,
fornendo il dettaglio dell’attuazione.

- Bando n. 1/2007Realizzazione e/o ristrutturazione di edifici pubbsecondo lo standard del
basso consumo energetico e del basso impatto atal@emconosciuti a livello nazionale e/o
internazionale

A guanto gia riportato nel Rapporto Annuale di Exémne 2009 (si veda il paragrafo 2.1.6 che
illustrava il dettaglio dei progressi fisici deltgpere concluse alla data del 31 dicembre 2009, nei
Comuni di Mezzocorona e di Sant'Orsola Terme) siedsegnalare la conclusione degli interventi
infrastrutturali del Comune di Dro. L’intervento Id€omune di Dro riguarda la sistemazione e
'ampliamento della scuola materna attraverso Hizeazione di nuovi locali, utilizzando criteri e
soluzioni di eco-compatibilita e risparmio energefiatti a garantire una migliore fruizione deggissi.

Le soluzioni tecniche adottate nella ristrutturagieedilizia hanno comportato, oltre al rifacimedio
alcuni elementi strutturali e di percorsi estettmstallazione di pannelli solari per la produzeouli
acqua calda sanitaria e ad integrazione dell'intpiath riscaldamento, oltre all'installazione di un
impianto fotovoltaico e di un sistema automatic@estione e di controllo dellimpiantistica dei #dic
scolastici. | dati disponibili relativamente al cplesso degli interventi realizzati nell’edificioadastico

di Dro evidenziano una previsione dei seguentivalei parametri energetici presi in considerazione

- Effetto netto sulle emissioni di gas ad effettaa€CQ equivalenti evitate): 17.185 kg/mg/anno;
- Energia prodotta da fonti rinnovabili: 0,045 Gwh,;

- Potenza efficiente lorda delle fonti rinnovabilj:1®8 Mwh;

- Consumo di energia elettrica coperto da fonti nraiwli: 100 %;

- Consumo di energia elettrica (escluso I'apportoeatittrico) coperto da fonti rinnovabili: 52 %;
- Superficie coperta da fonti rinnovabili: 192 mq.

Per quanto concerne le opere degli altri tre Contbameficiari dei contributi (Dambel, Vigo
Rendena e Zambana), queste risultano essere irdifasalizzazione o di completamento: i ritardi
parziali rispetto ai cronoprogrammi di attuaziormesgntati sono imputabili ai vincoli procedurali
dettati dalla normativa sull’'evidenza pubblica no&igoer problematiche connesse alle esigenze di
bilancio interne ai Comuni interessati, tutti dignla dimensione.
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- Bando n. 3/2008Adozione di sistemi informatici per I'innovazionaendale.

Sono stati 4 gli interventi conclusi alla data &4l dicembre 2010. Il target obiettivo a fine
periodo di programmazione, fissato dall'indicaté@ore” n. 11 a tre, & stato pertanto raggiunto e
superato gia con i soli progetti considerati alidadsopraccitata; considerando che il numero djgito
finanziati sul bando n. 3/2008 e pari a 52, il &rgsulta sottostimato (ex ante, al momento della
predisposizione del Programma Operativo) rispettoradume di domande pervenute su questa
tipologia di intervento. Sul punto si rinvia a qtmspecificato al successivo paragrafo 3.2.1.2entm
al Core Indicator n. 11.

- Bando n. 4/2009:Contributi ad imprese ed Enti pubblici per investimti nei settori
dell’'efficienza energetica e dell’energia rinnovigbsi rivolgeva sia alle imprese che agli Enti
pubblici della provincia di Trento

Gli interventi conclusi alla data del 31 dicembf.@ sono stati 18, su un totale di 83 progetti
ammessi a finanziamento. E’ tuttavia da precisheg successivamente alla data del 31 dicembre 2010,
I’Autorita di Gestione per il tramite della struttuprovinciale competente (Agenzia per 'Energia) h
provveduto ad effettuare rettifiche per 4 progettie a far seguito dal 2011 non sono piu comptreati
i progetti finanziati. Di tali rettifiche si dardoto nel Rapporto Annuale di Esecuzione 2011, reentr
per quanto concerne il presente Rapporto, che fatada situazione al 31 dicembre 2010, i progetti
rettificati devono essere computati.

Le stime complessive degli interventi finanziati sando n. 4/2009, realizzati da imprese privati
e Enti pubblici, evidenziano una le seguenti tigéce valorizzazioni di intervento energetico:

- Effetto netto sulle emissioni di gas ad effetto r@e(CQ equivalenti evitate): 805,25
tonnellate/anno.

- Numero di interventi complessivamente rivolti diieienza energetica (ricomprendenti le
tipologie “pompe di calore”, “impianti finalizzatal recupero del calore” e “coibentazione
termica”): 3;

- Numero di impianti a solare termico (collettori &w): 1;
- Numero di impianti di generatori di calore a biossasl,;

- Numero di interventi di produzione energetica deedionti rinnovabili (impianti fotovoltaici e
cogenerazione): 13.

- Bando n. 7/200%Aiuti alle imprese per I'installazione di impiarfotovoltaici per la produzione
di energia

Gli interventi conclusi alla data del 31 dicembi@l@ sono stati 7, su un totale di 94 progetti
ammessi a finanziamento; degli interventi conctugiossibile fornire il dato relativo all’ effetteetto
sulle emissioni di gas ad effetto serra g&Quivalenti evitate)30,92 tonnellate/anno.

Poiché I'oggetto degli interventi &€ nel caso detd@mn. 7/2009 la mera installazione di impianti
fotovoltaici, si prevede una tempistica di realzpae limitata e una realizzazione conclusa eritro i
2011 per il complesso degli interventi stessi.

Come avvenuto nei Rapporti Annuali di Esecuzionedmnualita 2008 e 2009, e opportuno in
questa sede dare conto del contributo delle imAadttivate nel 2010 sul Programma Operativo FESR
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all'implementazione degli orientamenti comunit@on particolare riferimento al cosiddetto “processo
di attuazione della Strategia di Lisbona” nonchéasiseguimento dell’earmarking.

Anche il bando n. 1/2010, come tutte le operazimadenti in ambito energetico-ambientale, si
inserisce nel filo conduttore che appunto destman&ggiore percentuale delle risorse disponibili su
Programma Operativo verso I'Asse “Energia/Ambieat®istretto Tecnologico”, nel rispetto delle
linee guida e degli obiettivi comunitari e naziondi promozione della policy energetica, come
previsto da:

- la Strategia di Lisbona, con patrticolare riferinteatie Conclusioni del Consiglio Europeo
di Bruxelles del 13/14 marzo 2008, punti 27 e 28;

- il Libro Verde Energia “Strategia Europea per uelgia sostenibile, competitiva e
sicura” del 2006, dal Piano d’Azione per la PoétiEnergetica Europea 2007-2013;

- il pacchetto di Azioni in materia energetica pubale dalla Commissione Europea il 10
gennaio 2007 e approvato dal Consiglio Europeardetzo 2007;

- il Piano d’Azione del Consiglio Europeo 2007-20@%litica Energetica per I'Europa”;
- la Second Strategic Energy Review (novembre 2008);

- la strategia “Azione per il clima”, in particolalke misure del Pacchetto Clima e Energia
(2008-2009), che ha portato il 23 aprile 2009 dbbzione di una Direttiva sulla
promozione dell'uso di energia da fonti rinnovabili

- la strategia integrata in materia di energia e ¢gaménto climatico (2008);
- il "Principio del 20 — 20 -20*° ;

- la Comunicazione della Commissione Europea “Eurd@20 — Una strategia per una
crescita intelligente, sostenibile e inclusiva”, idparticolare gli obiettivi in tema di
“Crescita sostenibile — promuovere un'economia (iiciente sotto il profilo delle
risorse, piu verde e piu competitiva” - Iniziatifaro: "Un' Europa efficiente sotto il
profilo delle risorse™*;

- ipunti 7 e 11 degli Orientamenti Integrati peQeescita e I'Occupazione;
- ipunti 3.2 e 3.5 del Piano Italiano per la Creseil’Occupazione (PICO);
- ipunti1.1.3. e 1.2.1. degli Orientamenti Strate@iomunitari;

- le priorita 2 e 3 del Quadro Strategico Nazionale.

° Direttiva 2009/28/CEdel Parlamento europeo e del Consiglio, del 28eapb09, sulla promozione dell'uso dell’energia
da fonti rinnovabili, recante modifica e successibbaogazione delle direttive 2001/77/CE e 2003/80/@ G.U. L 140 del

5 giugno 2009.

10 Entro il 2020, I'Unione Europea si impegna a rigule proprie emissioni di gas serra del 20%, auater’efficienza
energetica del 20%, contare su un mix energetiovgmiente per 20% da fonti rinnovabili (di cui I'88fa biomasse e
biocarburanti.

1 COM(2010) 2020 di data 3 marzo 2010: tra gli dbieti Europa 2020 & indicato che “occorre ridueeemissioni di gas
a effetto serra almeno del 20% rispetto ai livadli 1990 o del 30%, se sussistono le necessartzioni2; portare al 20%
la quota delle fonti di energia rinnovabile nel tnosonsumo finale di energia e migliorare del 2@¥6icienza energetica”.
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Il bando n. 2/2010, analogamente alle altre inkzgapregresse a valere sull’Asse 2 “Filiera delle
Tecnologie dell'lInformazione e della Comunicazigneihtende perseguire a livello locale
I'implementazione dei seguenti orientamenti ed tlvie comunitari e nazionali:

- la Comunicazione della Commissione Europea delugyrgh 2005 “i2010 — Una societa

europea dell'informazione per la crescita e 'oazipne™

- la Strategia di Lisbona, con particolare riferineerdlle Conclusioni del Consiglio
Europeo di Bruxelles del 13/14 marzo 2008, purgila;

- la Comunicazione della Commissione Europea “Eurd@20 — Una strategia per una
crescita intelligente, sostenibile e inclusiva”, iedparticolare gli obiettivi in tema di
“Crescita intelligente — un‘economia basata sullaastenza e sull'innovazione” — Iniziative

faro “L’Unione dell'lnnovazione” e “Un’agenda euraga del digitale”;

- i punti 7 e 8 degli Orientamenti Integrati per lee€rita e 'Occupazione;

- il punto 3.2 del Piano Italiano per la Crescit&@xtupazione (PICO);

- la priorita 4.6 (punto 4.6.11) del Programma Naalerdi Riforma 2008-2010;
- I'obiettivo 2, punti 1.2.1. e 1.2.2. degli Orientanti Strategici Comunitari;

- la priorita 2 del Quadro Strategico Nazionale.

Relativamente al contributo del Programma OperaB&SR al conseguimento degli obiettivi
della Strategia di Lisbona, si deve segnalare dr® sicompresi nelle categorie dedirmarking
(articolo 9, paragrafo 3, del Regolamento (CE) @83(2006) costi ammissibili per un importo
complessivo di 36.072.904,65 euro (di cui 10.821,80 euro di quota FESR) e relativi pagamenti per
un importo complessivo di 14.573.275,53 euro (di 418B71.982,66 euro di quota FESR). La
percentuale dei costi ammissibilearmarking” & pari a circa il 91,38% dei costi ammissibili
complessivi sul Programma Operativo; la percentdaiepagamentfearmarking” € pari a circa il
95,5% dei pagamenti complessivi sul Programma QiperaPud pertanto sostenersi che emerge una
piena rispondenza delle iniziative a bando finamgdi emanate dall’Autorita di Gestione agli obiétti
di earmarkingdi cui all’articolo 9, paragrafo 3, del Regolane(CE) n. 1083/2006

Infine, un’ultima considerazione va fatta con rigla allimplementazione dei principi
trasversali di sostenibilita ambientale e di papartunita di genere e non discriminazione (cheoson
ricompresi anche tra i criteri di selezione - assitilita generale - per ogni tipologia di ogni
operazione potenzialmente finanziabile sul Program@perativo). E’ di tutta evidenza che la
sostenibilitd ambientale e elemento connaturatatie le operazioni a valere sull’Asse 1 e sull'dgs
(bandi n. 1/2007, n. 1/2008, n. 1/2009, n. 2/2009%4/2009, n. 6/2009, n. 7/2009, n. 1/2010) e trova
riconoscimento — in quanto criterio di ammissibilgenerale - anche nelle operazioni a valere sugli
altri Assi; la parita di genere € invece princigibe trova una applicazione meno evidente nella
tipologia di operazioni a co-finanziamento FESR érfartemente valorizzato — oltre che come criterio
di ammissibilita generale — come criterio specifitwvalutazione di alcuni bandi in tema di R&STie d
promozione dell'imprenditorialita (ad esempio nandi n. 1/2008, n. 3/2008, n. 5/2009, n. 6/2009 e n
2/2010 € attribuito un punteggio specifico ai pttigeghe prevedano il coinvolgimento di ricercatrici

12 COM(2005) 229 def.

13 Cit. Iniziativa faro “Un’agenda europea del digitalél:'obiettivo & trarre vantaggi socioeconomici sodbdnda un
mercato unico del digitale basato sull'internetoes e superveloce e su applicazioni interoperafgidirantendo a tutti
I'accesso alla banda larga entro il 2013 e l'acaeasvelocita di internet nettamente superiori (3Bavb pit) entro il 2020,
e assicurando che almeno il 50% delle famiglie persi abboni a connessioni internet di oltre 104PV
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che abbiano un impatto sullo sviluppo dell'imprendalita femminile e/o sull’attuazione del prin@p
delle pari opportunita).

2.2 Rispetto del diritto comunitario

Non sono stati riscontrati, nel corso del 2010,bfmi circa I'applicazione delle norme in
materia di appalti pubblici, aiuti di Stato, pappmrtunita e tutela ambientale.

Con riferimento specifico al bando n. 2/2010, agequali beneficiari le imprese — in partnership
con organismi di ricerca - ha trovato applicazidmerormativa vigente in materia di aiuti di Stato a
favore della ricerca, sviluppo e innovazione (rchata dalla legge provinciale n. 6/1999 che
costituisce la base giuridica del bando stesson @Rerimento ai bandi emanati nelle annualita
precedenti e rivolti alle imprese, per i quali havato applicazione la disciplina dettata dal
Regolamento (CE) n. 800/2008 - cosiddéRegolamento generale di esenzione per categoriahe
dichiara alcune categorie di aiuti compatibili abmercato comune in applicazione degli articoli&7
88 del Trattato, I’Autorita di Gestione ha provvemlanche nel corso del 2010 a verificare, tranate |
attivita di controllo di primo livello nel’avanzaemto dell'attuazione delle operazioni, il rispedtegli
obblighi dettati dalla suddetta normativa.

Per quanto concerne infine 'osservanza degli tai@enti e linee guida comunitarie in tema di
politica di coesione, si rinvia infine a quantoicato nel precedente paragrafo 2.1.6. circa il rdouto
del Programma Operativo FESR all’'attuazione deltsat&gia di Lisbona e ad Europa 2020,
all'implementazione dei principi trasversali di smsbilita ambientale e di pari opportunita di gene
ed al conseguimento degli obiettivi del'earmarkieg articolo 9 comma 3 del Regolamento (CE) n.
1083/2006 e ss. mm.

2.3. Problemi significativi incontrati e misure prese per risolverli

Nel corso dell’annualitd 2010 non sono stati rigian problemi né sotto il profilo del rispetto
delle prescrizioni di diritto comunitario — comettetineato al precedente paragrafo 2.2 - né con
riferimento all’attuazione delle operazioni prograate.

Nella Relazione di Audit di sistema 2010 sui sistdingestione e di controllo FESR, stilata ai
sensi dell’'articolo 62, paragrafo 1 lettera d), fpindel Regolamento (CE) n. 1083/2006, I’Autorda
Audit ha proceduto (con riferimento alle operazideil’arco temporale secondo semestre 2009 - primo
semestre 2010) alla verifica di tutte le procedstiuite per la gestione del Programma Operativo
FESR, nonché alla verifica dei sistemi adottati’di@anismo intermedio “Trentino Sviluppo S.p.A”
(oggetto di una relazione di audit separata), ra fili accertarne la conformita alle prescrizioni de
Regolamento (CE) n. 1083/2006 e ss. mm. L'AutatitAudit ha riscontrato I'esistenza di ragionevoli
garanzie circa il fatto che il sistema di gestieneontrollo adottato dall’Autorita di Gestione fiumza
in modo efficace, che le dichiarazioni di spesaosstate eseguite correttamente e che non sussistono
criticita.

Va precisato che le criticita di carattere genecile hanno in parte rallentato I'attuazione di
alcune operazioni a bando negli anni precedentindvaavviamente avuto una ricaduta anche
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nell’annualita 2010; cid0 a causa, in alcuni casellad tempistica delle procedure previste per
I'affidamento di lavori pubblici laddove si trattadi interventi aventi ad oggetto opere infrastmati
realizzate da Enti locali — beneficiari (indizioresvolgimento delle gare d’appalto, aggiudicazioni,
sottoscrizione dei contratti etc.) come nei casbdedi n. 1/2007, n. 1/2009 e n. 2/2009, ovveralin
casi, come avvenuto per il bando n. 2/2008, a ceallemtamenti nelle procedure valutative di merito

2.4. Modifiche nell’ambito dell’attuazione

Allo stato attuale non si segnalano fattori o adtiementi che abbiano un impatto indiretto
sull’attuazione del Programma Operativo FESR eadwdise dei quali emerga la necessita di apportare
modifiche rilevanti al Programma stesso.

Si segnala il fatto che I'Autorita di Gestione, coata protocollo n. 218383 di data 6 agosto
2010, ha avviato la procedura di consultazionettacriiel Comitato di Sorveglianza, ai sensi
dell'articolo 7 del regolamento interno del Conutatesso, al fine di:

1. dare evidenza delle modifiche apportate al Rappémmuale di Esecuzione 2009
(approvato nella versione originaria dal ComitatoSdrveglianza nella seduta del 26
maggio 2010) a seguito delle osservazioni formutitba Commissione Europea con
nota protocollo n. 005770 di data 8 luglio 2010;

2. sottoporre all’approvazione del Comitato di Sorieagta la proposta di integrazione dei
criteri di selezione delle operazioni, con riguardattivita n. 14 “Sostegno a
programmi per il miglioramento dell’efficienza egetica degli impianti, con particolare
riferimento a generatori di calore, impianti teradieici e grandi impianti” dell’Asse 1
“Energia/Ambiente e Distretto Tecnologico” del Pramgma Operativo FESR.

Il punto n. 2) trovava giustificazione nell’'esigandi integrare il set di criteri di selezione delle
operazioni approvati dal Comitato di Sorveglianzh dicembre 2007, aggiungendo a questi ultimi
ulteriori criteri, maggiormente adeguati alla tipgia di intervento oggetto del bando n. 1/201Ceil s
criteri integrativi proposti con la nota dell’Auttix di Gestione dell’agosto 2010 sono stati consitle
approvati, non essendo giunte dai membri del Camitkh Sorveglianza osservazioni contrarie nei
termini prescritti dal Regolamento interno del Ctata stesso. Pertanto, i criteri di selezione irdgg
(per la sola attivita n. 14 dellAsse 1 del Prognaan Operativo) vanno a sommarsi ai criteri
precedentemente approvati nel dicembre 2007 e hamowato applicazione immediata con
I'emanazione del bando n. 1/2010.

Nel Rapporto Annuale di Esecuzione dell’annuali@02 si € dato conto della modifica
organizzativa concernente lindividuazione e laiglegzione formale dell’'organismo intermedio
dell’Autorita di Gestione “Trentino Sviluppo S.p AL

Per completezza di informazione e opportuno segnédarecente modifica della denominazione
della struttura cui fa capo I'Autorita di Gestion#al gennaio 2011 la denominazione di Servizio
Rapporti Comunitari e Sviluppo Locale e modificataServizio Europa. L'Ufficio Fondi Strutturali,
braccio operativo dell’Autorita di Gestione, assulmalenominazione di Ufficio Fondi Strutturali e
Progetti Europei, sommando alle competenze in maat#radempimenti connessi alle gestione del

1 Liter di designazione & illustrato al paragrafel Zlel Rapporto Annuale di Esecuzione 2009, cuiirsiia per le
informazioni del caso di specie.
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programma Operativo FESR 2007-2013 anche le competenerenti il coordinamento della
partecipazione della Provincia Autonoma di Trentpragetti comunitari.

Infine si segnala che l'attuazione del Programmar@jpvo FESR anche nell'annualita 2010 non
e stata interessata da interventi specificamemetrenti nella manovra anticongiunturale adottata
dal’Amministrazione provinciale nel 2009, a seguiella crisi economica globale del 2008. La
manovra anticrisi pianificata dalla Provincia Auboma di Trento per il 2009-2010 non ha comportato
impatti diretti sull'operativita del Programma Ogtvo.

2.5. Modifiche sostanziali

Non sussiste la necessita di apportare modifictstasmiali al Programma Operativo ed alle
relative operazioni ai sensi dell’articolo 57 dadg®lamento (CE) n. 1083/2006 e ss. mm.

2.6. Complementarieta con altri strumenti

Il presente Rapporto conferma anche per 'anru@10 quanto evidenziato nei Rapporti degli
anni precedenti circa I'ambito della complemertarira gli strumenti finanziari comunitari. Al &rdi
assicurare il rispetto dell’articolo 9 del Regolamte (CE) n. 1083/2006, I'Autorita di Gestione ha
sempre applicato i criteri di demarcazione e di gle@mentarieta tra FESR, FSE, FEASR, FEP e gli
altri strumenti finanziari comunitari, indicati dariteri di selezione delle operazioni approvatl da
Comitato di Sorveglianza nel dicembre 2007 e irgegnellagosto 2010. Non si sono peraltro
evidenziati nel 2010 profili di forte rischio pex lemarcazione tra strumenti finanziari, stanteckia
definizione delle tipologie di intervento oggettei dlue bandi emanati (studi di fattibilita in tema
energetico e progetti di ricerca nel campo ICT).

Il Programma Operativo inoltre non ha finanziat@mzioni sostenute contemporaneamente da
altri programmi comunitari e transnazionali; sattprofilo dell'osservanza del divieto di cumulorsn
previsti specifici avvisi e prescrizioni in ciasaudei bandi emanati.

L’Autorita di Gestione cura costantemente il radooe verifica la non sovrapposizione tra gli
strumenti finanziari considerati, operando in camachento tra le diverse Autorita di Gestione dei
Programmi co-finanziati dal FSE, dal FEASR e FERnqgpalmente attraverso la reciproca
partecipazione, ai rispettivi Comitati di Sorvegka, di rappresentanti designati per le medesime
Autorita di Gestione.

2.7. Modalita di sorveglianza e valutazione

L’Autorita di Gestione ha curato I'attuazione, rerso delle attivita dell’annualita 2010, degli
adempimenti connessi alla programmazione ed itidiettagliatamente nell@elazione di descrizione
dei sistemi di gestione e di controkonelManuale relativo alle procedure di gestione e dniollo
dell’Autorita di GestioneGli adempimenti sopraccitati ricomprendono: la etier applicazione delle
procedure amministrative, finanziario-contabilieertiche, le attivita di monitoraggio degli intertien
le attivita inerenti le fasi del trattamento delemande di rimborso e di pagamento, lo svolgimeleio
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controlli di 1 livello, la conservazione della dooentazione inerente le singole operazioni co-
finanziate.

Con riguardo alle verifiche di | livellsulle operazioni attivate, ai sensi dell’artic6l® lettera b)
del Regolamento (CE) n. 1083/2006 e dell'artico® del Regolamento (CE) n. 1828/2006, I'Unita
Controlli di I Livello ha svolto le verifiche ammistrative documentali sul 100% della documentazione
di rendicontazione delle spese prodotta dai beaefiprecedentemente all’erogazione dei contrjbuti
nonché le successive verifiche in loco a campidtes. I'effettuazione delle verifiche di | livelloj a
sensi dell’articolo 15 del Regolamento (CE) n. 18086, sono state utilizzate le piste di contrellie
check-list relative a ciascuna tipologia di operag.

Inoltre I'Autorita di Gestione, sempre al fine dvodgere una efficace sorveglianza delle
operazioni, ha proceduto con I'implementazioneedséizioni del Sistema Informativo di monitoraggio
SIFESR?®, sulla base delle linee guida nazionali (Ministéetl’Economia e delle Finanze — IGRUE). I
Sistema Informativo adottato, denominato SIFESR¢aglie il complesso del contesto informativo,
costituito, oltre che dai dati di avanzamento finano degli interventi, dagli indicatori riferibilal
Programma Operativo nel suo complesso (indicatoniedlizzazione fisici ed occupazionali delle
operazioni previsti dal Sistema di monitoraggioficaio 2007-2013).

| dati vengono raccolti mediante compilazione dhexe da parte dei beneficiari del
finanziamento e trasmissione all’Autorita di Gestiacon posta elettronica nel caso del primo bando
emanato (1/2007). Per tutti gli altri bandi i de#ingono inseriti nell’apposito sito web da parté de
beneficiari del finanziamento (nel caso di operblgiche) oppure da parte dell’organismo intermedio
o della struttura provinciale competente per lacessione del finanziamento.

Nel corso del 2010 e stato messo in linwasistema basato su tecnologia web per permettere
all'organismo intermedio Trentino Sviluppo S.p.Aalle strutture ed ai soggetti coinvolti
nell’attuazione e/o ai beneficiari di finanziametinserimento diretto dei dati di monitoraggio in
schermate gia predisposte. Il sistema consentgiapverifica, di trasferire i dati dal web al Siste
Informativo velocizzando i tempi e riducendo la gibsita di errori in fase di trascrizione dati.

Anche nel 2010 l'Autorita di Gestione si & avvaldall'assistenza tecnica della societa
“Performer S.p.A.” di Bologna per la manutenziond’aggiornamento delle diverse sezioni del
Sistema Informativo di monitoraggio.

La sorveglianza e stata inoltre attuata attravdassessione annuale 2010 del Comitato di
Sorveglianza (maggio 2010) che ha riunito i rappméanti delle principali strutture provinciali
coinvolte nella gestione e attuazione delle operazile Autorita di Gestione dei Programmi co-
finanziati dal FSE e dal FEASR, i partner istitumb, il partenariato economico e sociale, i
rappresentanti delle Amministrazioni nazionali (Miero dello Sviluppo Economico e Ministero
dell’Economia e Finanze) e della Commissione Eusope

Un discorso piu approfondito deve essere svolto qaeanto concerne lo svolgimento delle
indagini_valutativeche, in osservanza di quanto previsto dal Pian&/alutazione della politica
provinciale unitaria 2007-2013, hanno occupato bymarte delle attivita portate avanti nel 2010.

Infatti nel corso di tutto il 2010 I'Autorita di G&one ha coordinato lo svolgimento delle attivita
di valutazione ex post su tre specifiche lineettivita del Docup 2000 — 2006 (le valutazioni exspo
2000-2006 sono infatti ricomprese nel Piano di Y&dione sopra citato). L’incarico per lo svolgiment

5 Una compiuta descrizione dell’architettura e déliezionalita disponibili sul Sistema InformativéFESR & stata resa
nel paragrafo 2.7 del Rapporto Annuale di EsecezR009.
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delle indagini valutative era stato affidato a fi2@09 ad un valutatore esterno, selezionato mexliant
confronto concorrenziale: il Raggruppamento Tempeoadi Imprese (RTI) tra le societa “Codex
Societa Cooperativa” di Torino e “RINA Value S.rdi Roma. Sulla base del timing plan contenuto
nell’offerta tecnica presentata dal valutatoreanplima parte del 2010 é stato dato avvio allegimda
focalizzate su tre ambiti di intervento/linee dinata del Docup 2000-2006 (individuat dal capitola
tecnico sulla base di indicazioni dello Steering@@); di seguito si elencano i temi oggetto di gide
valutativa ex post:

1. Effetti delle TIC in vista della riduzione del g@dii deprivazione sociale di piccole
collettivita periferiche: il caso di Vallarsa;

2. Emergere di nuove imprenditorialita in contesti coitari economicamente marginali;
3. Sviluppo delle fonti di energia rinnovabile nelrtErio provinciale.

Per quanto riguarda il tema n. 1), che interessatibre ICT, hanno costituito oggetto di indagine
valutativa gli interventi Docup 2000-2006 realizzai Comuni di Vallarsa, Terragnolo e Trambileno,
aventi ad oggetto la realizzazione di un’infradtia di rete per la connessione ad internet, idaydi
migliorare i servizi nelle piccole comunita peritdre, avvalendosi degli strumenti informatici allo
scopo di ridurre il grado di deprivazione socialetali territori. Le domande valutative specifiche
individuate dallo Steering Group per questa tip@lodi intervento si focalizzavano sulla stima
dell’efficacia in termini di risultati e impatti mehé sulla sostenibilita nel tempo degli intervetiti
implementazione dei servizi telematici per la dit@nza e le Amministrazioni locali, oltre che swau
valutazione “costo-efficacia”.

Relativamente al tema n. 2) per il settore nuovarémditorialita, € stato valutato I'impatto che la
misura 1.1 Docup 2000-200fnterventi per l'insediamento, la riconversione la riqualificazione
delle PMI” ha avuto nel favorire la nascita di nuove inizi@atimprenditoriali e il rafforzamento di
quelle gia esistenti in Comuni economicamente maigi Le domande valutative specifiche
individuate dallo Steering Group per questa tip@odi intervento si focalizzavano sulla stima
dell’efficacia in termini di risultati e impatti mezhé sulla sostenibilita nel tempo degli interver il
sostegno alla nuova imprenditorialita e delle iramweni gestionali ed organizzative nelle PMI.

Infine, relativamente al tema n. 3) concernentgettore delle fonti energetiche rinnovabili, gli
aspetti da indagare sono stati concentrati sutatstgé impatti della misura 2.2nterventi per lo
sviluppo delle fonti energetiche rinnovabili e parriduzione delle emissioni che contribuisconaall
alterazione del clima’del Docup 2000-2006, nonché sull’analisi degli ®iffelelle politiche di
incentivazione in termini di sensibilizzazione gelbblico al tema della sostenibilita, con un raiffm
tra le aree interessate dall'intervento pubblicovprciale ordinario e quelle oggetto di interventel
Docup. Le domande valutative specifiche individudédlo Steering Group per questa tipologia di
intervento si focalizzavano sulla stima dell’effiGa in termini di risultati e impatti nonché sulla
incidenza, in termini di peso delle energie rinrmirasul bilancio energetico provinciale, degli
interventi Docup, ed infine sulla sostenibilita texinpo degli interventi stessi.

Il programma di lavoro del valutatore (analogo leetre linee di attivita), originariamente fissato
in 10 mesi e successivamente prorogato, prevedevaiima fase di raccolta del corredo informativo
necessario allo svolgimento delle indagini (datindonitoraggio, indicatori statistici etc.) ed una
seconda fase di indagine valutativa “strictu sensaimite I'analisi del corredo informativo e la
realizzazione di interviste con i soggetti coinvakll'attuazione e gestione degli interventi; helagini
infine sono state rappresentate in via documetélaverso la produzione di report di avvio, inetie
e finali.
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La metodologia valutativa adottata nel caso delteml) é stata quella del confronto “prima —
dopo”, successivamente controverificato estendenddl uno studio “difference in differences” tra
I'area territoriale (Vallarsa) interessata dalkntento Docup 2000-2006, un’area di confronto affin
territorialmente (Tesino) ed una terza area (clitirento). A tale scopo € stata realizzata unaesur
sia attraverso la ricostruzione e 'analisi deii @i provider che gestiscono gli accessi telemaiic
servizi oggetto di indagine, sia attraverso questio somministrati ad un campione di individui
residenti nelle tre aree territoriali individuate.

La metodologia valutativa adottata nel caso delt@m?) é stata quella del confronto “prima —
dopo”, successivamente controverificato estendenddl uno studio “difference in differences” tra i
Comuni economicamente marginali interessati dalisura 1.1 del Docup 2000-2006 e 29 Comuni
limitrofi a quelli ma non economicamente margindi.tale scopo é stata realizzata una survey sia
attraverso la ricostruzione e I'analisi dei datawalti tra i beneficiari degli interventi della mis 1.1
del Docup, sia attraverso questionari somministidtun campione di soggetti scelto tra i beneiiciar
della misura 1.1 del Docup, imprenditori dei 29 @mna confronto e partecipanti all'iniziativa di
“Animazione Territoriale”.

La metodologia valutativa adottata nel caso delatem3) é stata quella del confronto tra un
universo di soggetti beneficiari della misura 2e2 Docup e un universo di beneficiari di finanzianne
tramite strumenti ordinari provinciali; cio € avega in primo luogo attraverso una analisi del cdore
informativo acquisito dalle strutture provincialne gestivano i finanziamenti Docup e non Docup,
incrociata poi con i dati rilevati tramite questoio ad hoc somministrato ad un campione di citiadi
trentini.

| Report di avvio contenenti i disegni di riceraanché i primi dati e risultanze (raccolti presso le
strutture che hanno gestito gli interventi oggetlioindagine) sono stati forniti dal valutatore
allAutorita di Gestione a luglio 2010; successivarte il valutatore ha proceduto alla
somministrazione dei questionari telefonici ai camp selezionati, per poi passare all’analisi del
corredo informativo acquisito complessivamente kal stima controfattuale. Le attivita di indagine
telefonica hanno scontato alcuni ritardi dovutaatloincidenza con il periodo di ferie estive ed al
reperimento di alcuni dati, pertanto i Rapportgfirdi valutazione sono giunti all’Autorita di Geste
nel maggio 2011.

Sebbene il presente Rapporto abbia il fine di desar le attivita inerenti la gestione del
Programma Operativo con i dati aggiornati al 3%uhibre 2010, pare comunque opportuno anticipare
in questa sede i contenuti sintetici delle risgadei tre Rapporti finali di valutazione, che deero
a rigor di logica venire riportate nel Rapporto Aafe di Esecuzione 2011.

Con riferimento al tema n. 1), € emerso che ['isiinatturazione nell'area della Vallarsa tramite
un sistema di rete wireless ha contribuito ad uresaita delle connessioni ad internet (il doppio
rispetto all’area di confronto del Tesino) con uilizzo simile a quello che si registra nella cita
Trento. Non si e registrata tuttavia nella Vallatsga sensibile variazione della consistenza degli
accessi ai servizi comunali o provinciali; non siopcioe dire che l'utilizzo di internet possa
configurarsi ancora come modalita privilegiata dcesso ai servizi suddetti. Viceversa, € molto
accentuata la variazione della consistenza degtiesst ai servizi sanitari, nel senso che
I'infrastrutturazione wireless ha determinato unesso molto pil numeroso ai servizi sanitari vid,we
rispetto alle aree del Tesino e di Trento. L'intario appare sufficientemente efficace e sostenilgle
tempo, suggerendo tuttavia che nel contempo siagionveicolati i contenuti dei siti istituzionadd i
servizi offerti, e che sia svolto un monitoraggie diti web municipali finalizzato al controllo diel
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loro efficacia. In definitiva, il valutatore affearcon ragionevolezza che grazie a questi intersemtd
state poste le basi per una futura diminuziongdedo di deprivazione sociale nell’area.

Con riferimento al tema n. 2), € emerso che géirienti attivati sulla misura 1.1 del Docup ed in
particolare il progetto dianimazione territoriale” hanno avuto un’efficacia positiva sullo sviluppo d
nuova imprenditorialitd nelle aree economicamentgmali (quasi 40% dei partecipanti hanno
avviato una nuova attivita di impresa, dato che rgmelal confronto con la situazione della nuova
imprenditorialitd nelle aree di confronto non Dopupe nuove imprese avviate sono state tuttavia
caratterizzate da un certo grado di fragilita, eérsolo il 45% di quelle nuove imprese nel 20Bulta
ancora attivo. La difficolta a restituire buone fpemances delle nuove imprese attivate nelle aree
economicamente marginali Docup emerge anche daldhet e stata nel tempo decrescente la capacita
delle imprese di produrre fatturato e occupazidinea(o pero esiste anche nelle aree di confrowio n
Docup); da qui muove il suggerimento del valutattireafforzare una rete di servizi alle imprese, ipe
relativo sostegno lungo tutto I'arco di vita o pavestimenti in reti e filiere. Non si sono invece
registrati investimenti innovativi, di processo o0 mtodotto (gli interventi sono stati di sostegno
tradizionale, come l'acquisto di beni e macchinggbbene i servizi di consulenza forniti
dal’Amministrazione provinciale fossero rivolti ital senso (certificazione ed assistenza di piani d
investimento).

Con riferimento infine al tema n. 3), & emerso h@eso degli interventi messi in atto con la
misura 2.2 del Docup sul totale degli interventissiein atto dal’Amministrazione provinciale é
marginale in termini numerici (24.138 nuovi impiafihanziati sulla legge provinciale ordinaria a
fronte di 277 finanziati tramite Docup) e di impofinanziari complessivi ma ha un tasso di
contribuzione piu elevato. Tanto gli interventildehisura 2.2 del Docup quanto gli interventi oedin
rappresentano un sistema di sostegno efficientéapaiffusione delle energie rinnovabili, sostelgbi
nel tempo e coerente con i dettami comunitari ed &n misura 2.2 del Docup integra l'azione
provinciale focalizzandosi nelle aree marginalii Gterventi della misura 2.2 del Docup, sia di
contenimento dei consumi energetici sia di instadiae di impianti di solare termico o fotovoltaico
hanno prodotto in media una quota di risparmio getero maggiore rispetto agli interventi provincial
ordinari. Il quadro positivo offerto dai risultategli incentivi energetici Docup e non Docup Sugyer
di mutuare anche in futuro questo tipo di azionevedendo tuttavia una mappatura chiara sin
dall’avvio delle azioni stesse.
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3. Attuazione delle priorita

3.1. Asse “Energia/Ambiente e Distretto Tecnologi¢o

3.1.1. Conseguimento degli obiettivi e analisigleigressi
3.1.1.1 Progressi materiali e finanziari

Le informazioni qui riportate attengono all’Asseri&gia/Ambiente e Distretto Tecnologico”,
con riferimento ai bandi:

n. 1/2007 Realizzazione e/o ristrutturazione di edifici pubbsecondo lo standard del
basso consumo energetico e del basso impatto atat@erconosciuti a livello nazionale
e/o internazionalé(i cui interventi sono in parte completati ovia di completamento);

- n. 1/2008“Promozione di progetti di ricerca applicata inergnl distretto tecnologico
Energia/Ambiente’{i cui interventi sono in fase di realizzazione)

- n. 4/2009 Contributi ad imprese ed Enti pubblici per investimti nei settori
dell'efficienza energetica e dell’energia rinnoviai (i cui interventi sono in parte
realizzati e in parte in fase di realizzazione);

- n. 6/2009 Promozione di progetti di ricerca inerenti il Distito Tecnologico
Energia/Ambiente” (i cui interventi sono in fase di realizzazione);

- n. 7/2009: “Aiuti alle imprese per linstallazione di impianfiotovoltaici per la
produzione di energia (i cui interventi sono in parte realizzati e iarge in fase di
realizzazione) .

Si riportano nella pagina seguente le Tabelle 4 eh& forniscono informazioni sui progressi
materiali e finanziari dell’Asse “Energia/Ambiente Distretto Tecnologico”, con riferimento agli
indicatori specifici essenziali per il raggiunginbelegli obiettivi e dei risultati previsti dal Ryi@mma
Operativo e quantificabili per gli anni considemtumulativamente.

La Tabella 4 fornisce i dati relativi agli indicattdisici, di realizzazione e di risultato; la Tdlae
5 fornisce invece i dati relativi agli indicatoménziari, con riguardo specifico agli importi ingeti
ed erogati alla data del 31/12/2010.

| dati finanziari attengono ai 5 bandi sopraelencalati fisici di realizzazione riportati attengo
invece agli interventi conclusi alla data del 3tednbre 2010, unicamente relativi a 3 progetti del
bando n. 1/2007, 18 progetti del bando n. 4/200@ progetti del bando n. 7/2009. Non sono stati
inseriti i dati fisici, procedurali e finanziarilegivi ai bandi n. 1/2008 e n. 6/2009 in quantelativi
interventi finanziati sono avviati ma non conclafia data del 31 dicembre 2010, né per il bando n.
1/2010 in quanto alla data del 31 dicembre 2010 areora possibile presentare domande di
partecipazione per il bando in oggetto.

Nello specifico, la Tabella 4 evidenzia gli indicatglobali di programma per I'Asse 1, suddivisi
nelle tipologie di realizzazione e di risultato,ncorelativi valori. | valori di ciascuna tipologidi
indicatore fanno riferimento, come gia riportattlalgabella 1, a tre voci distinte:

“Baselin€’: sono qui riportati i valori di partenza del @adlli programmazione, pertanto la
baseline &€ sempre pari a 0;
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“Obiettivo”™. sono qui riportati i valori target previsti allainé del ciclo di
programmazione;

“Avanzamento”: sono qui riportati, nelle rispettive colonne sfiebe, i valori relativi
agli anni 2007, 2008, 2009 e 2010, ove disponibdicaselle relative ai dati e valori non
disponibili sono indicate con la sigla N.D ed iateli valori saranno comunicati nel
Rapporto Annuale di Esecuzione dell’'anno successivo
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Tabella 4 — Obiettivi Asse “Energia/Ambiente e Disetto Tecnologico”

Tipologia Indicatori Baseline | Obiettivo 2007 2008 2009 | 2010
indicatore
N. progetti di ricerca industriale
Realizzazione | e sviluppo sperimentale 0 3 0 0 0 0
promossi (per tipologia)
N.interventirealizzati | |l N
Realizzazione | ENicienzaenergetica [ 0 ... 12 1 o | 0o | 4 | 9°
callzzazlone  "syjare termico 0 400 0 0 2 4"
(C.1.n.23) S e e s | e | I | T
Biomassa 0 20 0 0 2 3
Altri mte_rventl di pro.du2|0ne. . 0 > 0 0 > 2319
energetica da fonti rinnovabili
Realizzazione N. |n|2|_at|v_e di acquisizione e 0 2 0 0 0 0
scambio di buone pratiche
Incidenza della spesa pubblica
Risultato in R&ST da parte di P.A. e B (2006 70 68,6 66,4 N.D. N.D.
. s 80 (2004)
Universita (%)
Incidenza della spesa delle
Risultato imprese pubbliche e private in ig? gggg; 30 28,8 30 N.D. N.D.
R&ST (%) '
Energia prodotta da fonti
Risultato rinnovabili (GWh sul totale 83,4 (2005) 85 84,52 87,95 N.D. N.D.
dell’energia prodotta)
: Potenza efficiente lorda da fonti 100
Risultato rinnovabili (Mw) 95,2 (2005) 96 (2006) 91,4 N.D. N.D.
Consumi di energia elettrica
Risultato coperti da fonti rinnovabili (%) 97,2 (2005) 100 101,82 135,6 150,6 | N.D.
T.AA.
Consumi di energia elettrica
. coperti da fonti rinnovabili
Risultato escluso ldroelettrico (%) 1,2 (2005) 15 1,3 1,2 2,2 N.D.
(T.AA)

18 dati sono riferiti agli interventi conclusi deando n. 1/2007 (6 diversi impianti, le cui tipalgariano: riscaldamento a pavimento, sistemedupero di acqua
sanitaria e piovana, sistemi di gestione e comtidi consumi) e del bando n. 4/2009 (2 coibentazermiche e 1 impianto finalizzato al recuperaaliore).

7| dati sono riferiti agli interventi conclusi deindo n. 1/2007 (3 collettori solari termici) e Hahdo n. 4/2009 (1 collettore solare termico).

18| dati sono riferiti agli interventi conclusi deando n. 1/2007 (2 impianti a biomassa) e del bandd2009 (1 impianto a biomassa).

19| dati sono riferiti agli interventi conclusi deando n. 1/2007 (3 impianti fotovoltaici), del baral 4/2009 (12 impianti fotovoltaici e 1 impiartogenerazione) e
del bando n. 7/2009 (7 impianti fotovoltaici).



Tabella 5 — Importi impegnati e erogati Asse “Energag/Ambiente e Distretto Tecnologico”

Si riporta di seguito la scheda dei dati di monitoraggio inoltrata al Ministero del’Economie e delle Finanze — IGRUE con la situazione aggiornata al

31/12/2010.
SO TTEEUTE) Attuazione finanziaria
ASSE 1 - ENERGIA/AMBIENTE E DISTRETTO
TECNOLOGICO TOTALE COETE A BT IMPEGNI PAGAMENTI IMPEGNI PAGAMENTI
a b c (b/a) (cla)
Titolo Bando importo importo importo importo % %
Bando 1/2007-Realizzazione e/o Ristrutturazione di edifici
pubblici secondo lo standard del basso consumo energetico 0.103.613.76 11.109.798.64 7 557.760.77 33.23% 22 61%
e del basso impatto ambientale riconosciuti a livello T R e oS0 0570
nazionale e/o internazionale
Bando 1/2008-Promozione di progetti di ricerca applicata 6.572.039.80 6.572.039.80 3.790.778.41 19.66% 11.34%
inerenti il Distretto Tecnologico Energia Ambiente e e e ! '
Bando 4/2009 -Contributi ad imprese ed Enti pubblici per
investimenti nei settori dell’efficienza energetica e 3.305.408,23 1.270.593,71 0,00 3,80% 0,00%
dell’energia rinnovabile 33.429.313,00
Bqndo 6/2009 -Pr_omozmne'dl progettl di ricerca inerenti il 3.552.653,02 3.552.653,02 1.336.002,00 10,63% 4.00%
Distretto Tecnologico Energia/Ambiente
Bando 7/2009-Aiuti alle imprese per l'installazione di 6.517.045.73 6.517.045.75 140.428 28 19.50% 0.42%
impianti fotovoltaici per la produzione di energia D e e ! '
Bando 1/2010-Contributi a Comunita, Comprensori, Comuni,
loro forme associative 0 aggregazioni nell'ambito della o o
provincia autonoma di Trento per studi di fattibilita tecnico- 0,00 0,00 0,00 0,00% 0,00%
economica e/o diagnosi energetica
TOTALI 33.429.313,00 29.050.760,54 29.022.130,92 12.824.969,46 86,82% 38,36%
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3.1.1.2. Analisi gualitativa

Come risulta evidente dalla struttura interna e mlaho finanziario riportati nel Programma
Operativo, I'Asse “Energia/Ambiente e Distretto Melogico” € I’Asse maggiormente rilevante, in
termini di tipologie di intervento programmate,termini di risorse finanziarie stanziate ed in tgim
di bandi di selezione delle operazioni attivatengdi. L’Autorita di Gestione ha infatti avviatodliclo
di programmazione 2007-2013 proprio attivando undobadi selezione delle operazioni, gia a fine
2007, che si inquadrava in questo Asse strategmo precisamente nel settore dell’edilizia sodidai
dal punto di vista energetico-ambientale; la prepmre a valorizzare pienamente ogni tipologia di
intervento programmata in questo Asse e stata ooata dall’Autoritd di Gestione nel corso dei
successivi anni dell’attuale ciclo programmatodompreso il 2010, con I'obiettivo di incrementaae |
competitivita del sistema economico trentino pudtasulle green technologies.

| dati di avanzamento finanziario finora rilevatielano una buona performance nella capacita di
spesa dei beneficiari.

Sono complessivamente sei gli interventi di ediligostenibile co-finanziati attraverso il bando n.
1/2007 ‘Realizzazione e/o ristrutturazione di edifici pubbsecondo lo standard del basso consumo
energetico e del basso impatto ambientale ricondsei livello nazionale e/o internazionéleAlla
data del 31 dicembre 2010 risultano conclusi tregetti, nei Comuni di Mezzocorona, Dro e
Sant’'Orsola Terme. Rispetto a quanto detto nel BappAnnuale di Esecuzione del 2009, che
riportava la descrizione delle opere realizzate @amuni di Mezzocorona e Sant’Orsola, e forse
opportuno aggiungere qualche dettaglio sull'op&iadmune di Dro.

I Comune di Dro (il cui intervento € appunto stattmato nel 2010 ed & pertanto fruibile nella
sua interezza) ha completato la sistemazione epliamento della scuola materna locale (il cui
edificio era risalente ai primi anni ‘80), attraserla realizzazione di nuovi locali con carattésts di
sostenibilitd idonee alla migliore fruizione detlicio. L'intervento e particolarmente rilevante si
considera che I'edificio risistemato, collocatoun’area densamente abitata, costituisce un concreto
elemento di promozione e veicolazione degli orievgati in materia di eco-compatibilita e risparmio
energetico. Nell’ambito della ristrutturazione drattere edilizio sono stati realizzati percorsees di
collegamento tra i locali, oltre al rifacimentoalcuni elementi strutturali; tra le soluzioni adét per
il contenimento dei consumi energetici vanno segndlinstallazione di pannelli solari per la
produzione di acqua calda sanitaria (anche ad reteme dell'impianto di riscaldamento),
I'installazione di un impianto fotovoltaico ed in& la messa a regime di un sistema automatico di
gestione e controllo degli impianti.

Rimangono da ultimare le opere dei Comuni di Dam3glo Rendena e Zambana, i cui progetti
sono stati descritti nel Rapporto Annuale di Esemezdel 2009.

Per quanto riguarda il bando n. 1/20@&mozione di progetti di ricerca applicata inergnl
distretto tecnologico Energia e Ambientefhe aveva quali beneficiari le imprese ed i carisdi
imprese operanti in Provincia di Trento e i cuiafiziamenti sono erogati ai sensi della legge
provinciale n. 6/1999 “Interventi della Provinciautdnoma di Trento per il sostegno dell’'economia e
della nuova imprenditorialitd”, va evidenziato chaette progetti di ricerca applicata ammessi a
finanziamento vertono su due macro-settori: I'edilisostenibile (nuove componenti, tecnologie e
soluzioni finalizzate al basso impatto ambientaiejclabilita e materiali naturali, risparmio ed
efficienza energetica) e le fonti energetiche nramli (hnuove componenti, tecnologie e soluzioni pe
la produzione di energia termica ed elettrica d&dre, eolico, geotermico, biomassa, idrogeno).



Gli interventi aventi ad oggetto progetti di ricersono per loro natura caratterizzati da una
tempistica piu dilatata rispetto ad interventi diura materiale: essi sono stati avviati entronesi
dalla data del provvedimento di concessione detritrio (fine 2009) e dovranno concludersi entro
due anni dalla data del provvedimento di concegssesso (quindi a fine 2011) con possibilita di un
sola proroga del termine finale per la conclusibne ad un massimo di 1 anno. Pertanto alla data de
31 dicembre 2010 non vi sono state realizzazionc@aputare, in quanto tutti risultano in fase di
realizzazione.

Con riferimento al bando n. 4/200€dntributi ad imprese ed Enti pubblici per investimti nei
settori dell’efficienza energetica e dell’energiamovabile”, rivolto alle imprese ed agli Enti pubblici
della provincia di Trento, I'Autoritd di Gestionea hfinanziato diverse tipologie di intervento
individuate tra quelle previste dalla legge proiafe n. 14/1980 (generatori di calore a biomassa,
collettori solari, coibentazioni termiche, generatti calore a condensazione, impianti fotovoltaci
impianti per il recupero del calore, pompe di calocogenerazione, sistemi per il controllo e la
regolazione del calore).

Conclusa la fase valutativa a fine 2009, sono tasiufinanziabili 83 progetti proposti da Enti
pubblici e imprese, di cui 18 risultano realizzalia data del 31 dicembre 2010 mentre gli altri
interventi sono in fase di realizzazione e/o ulimae. Tra i progetti conclusi nel 2010 si possono
annoverare molteplici tipologie di intervento spiieoi: collettori solari termici, impianti fotovolte,
impianti a biomassa, cogenerazione, impianti fezati al recupero del calore e coibentazioni
termiche. E’ tuttavia da precisare che, successwéenalla data del 31 dicembre 2010, I'Autorita di
Gestione per il tramite della struttura provincietenpetente (Agenzia per 'Energia) ha provvedato a
effettuare delle modifiche riguardo allammissitéilidi alcuni progetti, che a decorrere dall’'ann@20
non verranno computati tra quelli finanziati. Dii teettifiche si dara conto nel Rapporto Annuale di
Esecuzione 2011, mentre per quanto concerne iepteRapporto, che fotografa la situazione al 31
dicembre 2010, i progetti rettificati vengono riqam@si.

Per quanto concerne il bando n. 6/2009dmozione di progetti di ricerca inerenti il Digtto
Tecnologico Energia/Ambientetivolto ad imprese e consorzi di imprese ed avead oggetto la
medesima tipologia di intervento di cui al bandol/2008, quindi progetti di ricerca industriale e
sviluppo sperimentale nei settori dell'energia awabile e dell’edilizia sostenibile (i finanziament
sono erogati ai sensi della legge provinciale h989), I'istruttoria si & conclusa verso la methat40
con 'ammissione a finanziamento di sei progettickrca.

Anche per il bando n. 6/2009 valgono le medesimmsid@razioni svolte per il bando n. 1/2008:
gli interventi relativi a progetti di ricerca somaratterizzati da una tempistica piu dilatata tispad
interventi di natura materiale e, sulla base dintogrevisto dal bando in materia di cronoprogramma
di realizzazione, il loro avvio € stato fatto entre mesi dalla data del provvedimento di concessio
del contributo (seconda meta 2010) e devono coacdii@ntro due anni dalla data del provvedimento
di concessione stesso (seconda meta 2012) corbpitéssli una sola proroga del termine finale peer |
conclusione fino ad un massimo di 1 anno. | seggttd di ricerca ammessi a finanziamento alla data
del 31 dicembre 2010 risultano pertanto in fasedlizzazione.

Per quanto concerne il bando n. 7/2008iuti alle imprese per l'installazione di impianti
fotovoltaici per la produzione di energia’|istruttoria conclusasi a meta 2010 ha previsto
I'ammissione a finanziamento di 94 interventi, elsensi del bando devono essere conclusi eno i 1
mesi successivi alla data di concessione del doritrj e quindi entro la seconda meta del 2011. Alla
data del 31 dicembre 2010 risultano realizzatit@érirenti mentre gli altri sono in fase di realizoae
e/o ultimazione.
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A gquanto gia evidenziato nell’analisi qualitativeoiplessiva” di cui al precedente paragrafo
2.1.6 vanno forse aggiunte alcune considerazioggifiphe relative ai dati riportati nelle Tabellee4b
del sottoparagrafo 3.1.1.1. La Tabella 4, ripogantati sugli indicatori di realizzazione e diulsito
dell’Asse, segnala per I'anno 2010 un significativeremento delle realizzazioni per le diverse
tipologie (efficienza energetica, solare termico.)etlell'indicatore “Core” n. 23. | dati relativilla
tipologia “Altri interventi di produzione energeticda fonti rinnovabili” sono riferibili in prevalea
agli impianti fotovoltaici: I'obiettivo/target diifie programmazione é stato sottostimato poiché&nell
fase di approvazione del Programma Operativo tbeetdel fotovoltaico era stato ricompreso nella
tipologia “solare termico” (il cui obiettivo target invece, di conseguenza, sovrastimato). Pertnto
verifica che le realizzazioni della tipologia “Altinterventi di produzione energetica da fonti
rinnovabili” hanno di gran lunga oltrepassato figet originariamente fissato, mentre le realizzaizio
del settore “solare termico” in senso stretto sbagsi rispetto al target e presumibilmente, per le
ragioni sopra esposte, lo resteranno anche a fogrgammazione.

Con riferimento alla Tabella 5 'avanzamento finanp non registra problemi di particolare
rilevanza: il totale delle risorse impegnate e pdi86,82% dello stanziamento complessivo, mentre
pagamenti effettuati sono pari al 38,36% dello a@mento complessivo (va considerato il fatto che t
gli interventi vi sono per buona parte progettriderca e opere pubbliche, che presentano per motiv
diversi tempistiche di realizzazione dilatate).

Da ultimo e opportuno descrivere sinteticamertgentenuti del bando n. 1/20XContributi a
Comunita, Comprensori, Comuni, loro forme assoeeath aggregazioni nell’ambito della Provincia
Autonoma di Trento per studi di fattibilitd tecrieconomica e/o diagnosi energetica finalizzata al
contenimento dei consumi energetici o per la remfazi dei Piani Regolatori di Illuminazione
Comunali o Sovracomunali’ll bando, emanato a fine 2010, aveva ad oggettoedlizzazione di
specifiche tipologie di studio, analisi e pianisansi delle leggi provinciali n. 14/1980 e n. 1820
piani energetici comunali o sovracomunali, pianazibne per l'aggregazione della domanda,
programmi di intervento su centri di consumo dipgrieta pubblica, studi di fattibilita tecnico-
economica e diagnosi energetiche relative a prodezirecupero, trasporto e distribuzione di calore
derivante da cogenerazione o dall'utilizzo di afteti energetiche, studi per la realizzazione idnp
regolatori di illuminazione comunali o sovracomunal

| potenziali beneficiari di questa tipologia di ¢ebuto sono stati individuati negli Enti pubblici
locali: Comuni o associazioni di Comuni, ComprengiComunita di Valle (istituite con la legge
provinciale n. 3/2006). Alla data di scadenza dehine per presentare le domande, 31 gennaio 2011,
risultano pervenute 66 istanze.

Per tutti gli interventi a valere sui bandi precst@enente descritti non si e fatto ricorso
all'applicazione del principio di flessibilita aessi dell’articolo 34 paragrafo 2 del Regolamer@&)
n. 1083/2006.
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3.1.2. Problemi significativi incontrati e misuregge per risolverli

L’attuazione delle iniziative a valere sui bandiati al’Asse “Energia/Ambiente e Distretto
Tecnologico” non ha registrato problematiche aaté significative.

Come gia indicato nel paragrafo 3.1.2 del Rappartouale di Esecuzione del 2009, & opportuno
precisare che il bando n. 1/2008 ha evidenziatoallentamento dell’attivita di istruttoria tecniche
ha portato ad uno slittamento dei termini di cosme®e dei contributi e, conseguentemente, ad un
ritardo nell’avvio dei progetti oggetto di finanmanto.

Non sono stati evidenziati problemi gravi, indivadiuai sensi della procedura di cui all’articolo
62, paragrafo 1, lettera d) punto i) del Regolamé@GE) n. 1083/2006.
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3.2. Asse “Filiera delle Tecnologie dell’'Informazioe e della Comunicazione”

3.2.1. Conseguimento degli obiettivi e analisipleigressi
3.2.1.1 Progressi materiali e finanziari

L’'Asse “Filiera delle Tecnologie dell'Informazione e delllomunicazion&fino ad oggi € stato
interessato dal’emanazione di quattro bandi:

n. 2/2008'Creazione di sistemi informatici per la messa ete”;

n. 3/2008‘Adozione di sistemi informatici per I'innovazioagiendale;

n. 5/2009 “Interventi attraverso partnership tra imprese e amgmi di ricerca per lo
sviluppo della ricerca e dell'innovazione”.

n. 2/2010“Interventi attraverso partnership tra imprese eganismi di ricerca per lo
sviluppo della ricerca e dell’'innovazione”.

Si riportano nella pagina seguente le Tabelle 6 eh@ forniscono informazioni sui progressi
materiali e finanziari dell’Asse “Filiera delle Tealogie dell'Informazione e della Comunicazione”,
con riferimento agli indicatori specifici (fisici #nanziari) essenziali per il raggiungimento degli
obiettivi e dei risultati previsti dal Programma €ativo e quantificabili per gli anni considerati e
cumulativamente. La Tabella 6 fornisce i dati felaggli indicatori fisici, di realizzazione e di
risultato; la Tabella 7 fornisce invece i dati teleagli indicatori finanziari, con riguardo spécb agli
importi impegnati ed erogati alla data del 31/1220

| dati finanziari riportati al presente paragraftteagono ai primi tre bandi dell’elenco
sopraccitato, mentre non sono stati inseriti i dekativi al bando n. 2/2010, in quanto il pregent
Rapporto fotografa una situazione aggiornata ala del 31 dicembre 2010, data in cui era aperta la
prima fase di presentazione delle domande di ppeeione per il bando in oggetto. | dati fisici di
realizzazione riportati attengono ai 4 progetti bl@hdo n. 3/2008 conclusi alla data del 31 dicembre
2010, mentre alla data suddetta non vi sono stdézrazioni sui bandi n. 2/2008, n. 5/2009 e
ovviamente n. 2/2010.

Nello specifico, la Tabella 6 evidenzia gli indicatglobali di programma per I'Asse 2, suddivisi
nelle tipologie di realizzazione e di risultato,ncorelativi valori. | valori di ciascuna tipologidi
indicatore fanno riferimento, come gia riportattlaldabella 1, a tre voci distinte:

- “Baselin€’: sono qui riportati i valori di partenza del @alli programmazione, pertanto la
baseline &€ sempre pari a 0;

- “Obiettivo”™: sono qui riportati i valori target previsti allainé del ciclo di
programmazione;

- “Avanzamento”: sono qui riportati, nelle rispettive colonne sfiebe, i valori relativi
agli anni 2007, 2008, 2009 e 2010, ove disponibdicaselle relative ai dati e valori non
disponibili sono indicate con la sigla N.D ed iateli valori saranno comunicati nel
Rapporto Annuale di Esecuzione dell’'anno successivo
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Tabella 6 — Obiettivi Asse “Filiera delle Tecnolog dell'Informazione e della Comunicazione”

Tipologia Indicatori Baseline | Obiettivo 2007 2008 | 2009 | 2010
indicatore
N. progetti di ricerca
industriale promossi (per
i ; | tipologia): ol
Realizzazione I'sistemi software | O NN DR OO T o o | o
Reti e collegamenti 0 3 0 0 0 0
Uso del digitale 0 2 0 0
Realizzazione N. PMI beneficiarie 0 50 0 0 0 4
Realizzazione N. strutture realizzate 0 20 0 0 0 0
Realizzazione . . 20
(C.I. n. 11) N. azioni realizzate 0 3 0 0 0 4
Incidenza della spesa
Risultato pubblica in R&ST da parte 28?2820(2(;6) 70 68,6 66,4 N.D. N.D.
di P.A. e Universita (%)
Incidenza della spesa delle
Risultato imprese pubbliche e private igg gggi; 30 28,8 30 N.D. N.D.
in R&ST (%) '
. Grado di utilizzo di internet
Risultato nelle PMI (%) 23 30 25,75 29,3 27,36 N.D.
Indice di diffusione 80.9
Risultato dell'informatizzazione nei 80,9 (2006) 95 ! N.D. N.D. N.D.
. (2006)
Comuni (%)
Percentuali di utenti di
Risultato internet in provincia di 37,1 (2005) 60 42,5 45,6 N.D. N.D.
Trento (%)

20 indicatore si ricollega al Core Indicator n. aumero di progetti collegati alla Societa delltmfnazione”, pertanto il termine “azione” qui devesere
considerato equivalente a “singolo progetto/intatek il valore é riferito ai 4 progetti conclusillsbando n. 3/2008 (di cui sono beneficiarie 4 Pédime riportato
nell'indicatore di realizzazione “numero PMI bemérie”).



Tabella 7 — Importi impegnati e erogati Asse “Filiea delle Tecnologie dell'Informazione e della Comuicazione”

Si riporta di seguito la scheda dei dati di monitoraggio inoltrata al Ministero del’Economie e delle Finanze — IGRUE con la situazione aggiornata al

31/12/2010.
Attuazione finanziaria
ASSE 2 - LA FILIERA DELLE TECNOLOGIE CONTRIBUTO COSTO AMMESSO
DELL'INFORMAZIONE E DELLA COMUNICAZIONE (TIC) TOTALE IMPEGNI PAGAMENTI IMPEGNI PAGAMENTI
a b c (b/a) (cla)
Titolo Bando importo importo importo importo % %
iliarr::: 2/2008 - Creazione di sistemi informatici per la messa 0,00 0,00 0,00 0,00% 0,00%
I?ando 3/_2008 - Adozmne di sistemi informatici per 1.812.632,73 1.812.632,73 106.410,00 10,84% 0,64%
l'innovazione aziendale
Bando 5/2009 - Interventi attraverso partnership tra imprese 16.714.657 00
e organismi di ricerca per lo sviluppo della ricerca e oy 3.109.424,49 3.109.424,49 1.549.313,24 18,60% 9,27%
dell'innovazione
Bando 2/2010-Interventi attraverso partnership tra imprese e
organismi di ricerca 0,00 0,00 0,00 0,00% 0,00%
per lo sviluppo della ricerca e dell'innovazione
TOTALI 16.714.657,00 4.922.057,22 4.922.057,22 1.655.723,24 29,45% 9,91%
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3.2.1.2. Analisi gualitativa

Le iniziative a bando a valere sull’Asse “Filieralld Tecnologie dell'Informazione e della
Comunicazione”sono state avviate a partire dal 2@@8tanto i dati relativi alle realizzazioni delle
operazioni concluse alla data del 31 dicembre 20ddsi come i dati finanziari non sono
numericamente rilevanti, al fine di potere svolgema dettagliata analisi qualitativa degli stessi.

Di seguito si descrivono brevemente le iniziativeaado che si inquadrano in questo Asse.

Il bando n. 2/2008Creazione di sistemi informatici per la messa etd', individuava quali
beneficiari i distretti industriali, produttivi @¢nologici, i poli di innovazione, le filiere prottive ed i
consorzi di imprese ed aveva ad oggetto contri@itsensi della legge provinciale n. 17/1993) per
'acquisto di sistemi informatici costituiti da cquter (hardware, sistemi operativi e programmi
applicativi), i canoni di collegamento a banchei,déassistenza tecnica, le consulenze per la
progettazione dell’architettura e dei contenuttrdiazione di learning object. Alla data del 31 dibee
2010 la procedura istruttoria non risultava definguccessivamente si é giunti alla sua definizoore
I'individuazione di un progetto ammesso a finanzato, in fase di realizzazione.

Il bando n. 3/2008dozione di sistemi informatici per l'innovazioreziendale” rivolto alle
piccole e medie imprese, aveva ad oggetto conir{busensi della legge provinciale n. 17/1993 e la
legge provinciale n. 6/1999, nonché del Regolam&ion. 800/2008) per I'acquisto di componenti
hardware, software applicativi personalizzati estdenze in materia di innovazione, nonché seniizi d
supporto all'innovazione. Conclusa la fase valutatll'inizio del 2010, sono risultati finanziabb2
progetti, di cui 4 risultano realizzati alla datal 81 dicembre 2010 mentre gli altri interventi son
fase di realizzazione e/o ultimazione.

Il bando n. 5/2009 Ihterventi attraverso partnership tra imprese edyamismi di ricerca per lo
sviluppo della ricerca e dell'innovazionda valere sulla legge provinciale n. 6/1999), @It alle
imprese e consorzi di imprese che, per la realianazdi progetti di ricerca in ambito ICT, operimo
partnership con uno o piu organismi di ricerca apgrsul territorio provinciale. L’istruttoria si e
conclusa nella prima meta del 2010 con il finangata di 12 progetti. Come gia evidenziato per i
bandi afferenti a progetti di ricerca dell’Asseahche in questo caso specifico deve essere precisat
che gli interventi oggetto del bando n. 5/2009 sca@tterizzati da una tempistica piu dilatataeisp
ad interventi di natura materiale e, sulla baserdkgtivo cronoprogramma di realizzazione, il loro
awvio e avvenuto entro tre mesi dalla data del yedimento di concessione del contributo e che essi
devono concludersi entro due anni dalla data dei@dimento di concessione stesso (pertanto emtro |
meta 2012) con possibilita di una sola prorogaetehine finale per la conclusione fino ad un massim
di 1 anno. | 12 progetti di ricerca ammessi a faiamento alla data del 31 dicembre 2010 risultano
pertanto tutti in fase di avvio.

Alcune considerazioni specifiche devono essere faih riguardo ai dati riportati nelle Tabelle 6
e 7 del sottoparagrafo 3.2.1.1. La Tabella 6, tgue i dati sugli indicatori di realizzazione e di
risultato dell’Asse, segnala per I'anno 2010 iloral O nelle realizzazioni per i progetti di ricerca
(avviati ma non ancora conclusi) mentre vi & urgéeg incremento per il numero di PMI beneficiate
(solo quelle del bando n. 3/2008), sebbene si st@ra distanti dall'obiettivo/target di 50. E’ vero
tuttavia che le 52 iniziative finanziate del solando n. 3/2008, una volta completate, porteranno al
raggiungimento di tale target e presumibilmentoihplesso delle operazioni di tutti i bandi avvaati
guesto Asse, una volta giunte a completamento régiatrare il superamento del target stesso.

Con riferimento all'indicatore di realizzazione ‘mero di azioni realizzate”, questo va letto in
collegamento con il Core Indicator n. 11 “numergubgetti collegati alla Societa dell'Informazione”



pertanto il termine “azione” qui deve essere carsith equivalente a “singolo progetto/interventb”.
valore 2010 e sempre pari a 4 (progetti conclusibdado n. 3/2008) e permette il superamento del
valore obiettivo/target, fissato a 3.

Con riferimento alla Tabella 7 'avanzamento finanp del’Asse 2 prosegue con maggiore
lentezza rispetto all’Asse 1: il totale delle rs®rimpegnate é pari al 29,45% dello stanziamento
complessivo, mentre i pagamenti effettuati sono @la®,91% dello stanziamento complessivo (anche
in questo caso va considerato il fatto che il ppeentuale maggiore € ricoperto dai progetti di
ricerca, che presentano tempistiche di realizzazdlatate, mentre gli interventi di carattere mate
hanno un peso percentuale molto inferiore).

Da ultimo & opportuno descrivere sinteticament@ntenuti del bando n. 2/201Mnterventi
attraverso partnership tra imprese e organismi dcerca per lo sviluppo della ricerca e
dell'innovazione”, il cui termine ultimo per la presentazione delienande aveva data 18 marzo 2011.
Il bando, a valere sulla legge provinciale n. 68,.99ropone la medesima tipologia di interventd de
bando n. 5/2009, essendo rivolto alle imprese saandi imprese che, per la realizzazione di pttbge
di ricerca in ambito ICT, operino in partnershipncono o piu organismi di ricerca operanti sul
territorio provinciale. Alla data di scadenza dsihine per presentare le domande, risultano peteenu
28 istanze Peraltro, come evidenziato con riferimento ad dggmdo avente ad oggetto progetti di
ricerca, anche in questo caglointerventi oggetto del bando saranno naturabmearatterizzati da una
tempistica piu dilatata rispetto ad interventi datura materiale e, sulla base del relativo
cronoprogramma di realizzazione, il loro avvio eyisto entro tre mesi dalla data del provvedimento
di concessione del contributo, mentre dovranno lcolecsi entro due anni dalla data del
provvedimento di concessione stesso, con posaildiituna sola proroga del termine finale per la
conclusione fino ad un massimo di 1 anno.

Per quanto concerne le iniziative a valere sullgdgsliera delle Tecnologie dell'Informazione e
della Comunicazione”, non si é fatto ricorso alphpazione del principio di flessibilita ai sensi
dell’'articolo 34 paragrafo 2 del Regolamento (CE1083/2006.

3.2.2. Problemi significativi incontrati e misuregge per risolverli

Allo stato attuale non si riscontrano problemi geanto concerne I'attuazione delle attivita a
bando a valere sull’Asse “Filiera delle Tecnolodé!'Informazione e della Comunicazione”.

Come gia indicato per il bando n. 1/2008, e tugtampportuno anche per il bando n. 2/2008
mettere in luce il ritardo che ha caratterizzatadktiva attivita di istruttoria tecnica, causalalla
necessita di ottenere integrazioni alla documeot&zinecessaria per valutare il merito dei progetti
proposti. Il ritardo dell'istruttoria valutativa, rgrattosi nel 2009, ha causato anche un notevole
slittamento dei termini di concessione dei contiiijbconseguentemente si € determinato un ritardo
nell’avvio dei progetti oggetto di finanziamento.

Non sono stati evidenziati problemi gravi, indivadiuai sensi della procedura di cui all’articolo
62, paragrafo 1, lettera d) punto i) del Regolam€6E) n. 1083/2006.
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3.3. Asse “Nuova Imprenditorialita”

3.3.1. Conseguimento degli obiettivi e analisipleigressi
3.2.1.1 Progressi materiali e finanziari

L’Asse “Nuova Imprenditorialita” & stato interessdino ad oggi dal’emanazione di una sola
iniziativa a bando, il bando n. 3/200Sostegno alla creazione di iniziative imprenditdrimediante
seed money” che ha costituito anche un’esperienza pilota’'arebbito dellAmministrazione
provinciale di Trento. La tipologia di interventaggetto del bando n. 3/2009 sara descritta nel
successivo paragrafo 3.3.1.2.

| dati riportati al presente paragrafo sono pedanmt dati finanziari che scaturiscono
dall’attuazione del bando n. 3/2009; poiché il prde Rapporto fotografa una situazione aggiornata
alla data del 31 dicembre 2010, con riferimentaiastp specifico Asse ed al bando n. 3/2009 non vi
sono progetti conclusi entro la dagapraccitata e quindi non possono essere ripatttifisici di
realizzazione.

Si riportano pertanto nella pagina seguente le l&l8e 9, che forniscono informazioni sui
progressi materiali e finanziari dell’Asse “Nuovagdrenditorialita” alla data del 31/12/2010.

Nello specifico, la Tabella 8 evidenzia gli indicatglobali di programma per I'Asse 3, suddivisi
nelle tipologie di realizzazione e di risultato,ncorelativi valori. | valori di ciascuna tipologidi
indicatore fanno riferimento, come gia riportattla@dabella 1, a tre voci distinte:

- “Baselin€’: sono qui riportati i valori di partenza del @alli programmazione, pertanto la
baseline &€ sempre pari a 0;

- “Obiettivo”: sono qui riportati i valori target previsti allainé del ciclo di
programmazione;

- “Avanzamento”: sono qui riportati, nelle rispettive colonne sfiebe, i valori relativi
agli anni 2007, 2008, 2009 e 2010, ove disponibdicaselle relative ai dati e valori non
disponibili sono indicate con la sigla N.D ed iatali valori saranno comunicati nel
Rapporto Annuale di Esecuzione dell’'anno successivo
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Tabella 8 — Obiettivi Asse “Nuova Imprenditorialita”

Tipologia

I Indicatori Baseline Obiettivo 2007 2008 2009 2010
indicatore
Realizzazione . . . 21
(C.1.n.8) N. spin off interessati 0 10 0 0 0 0
N. beneficiari coinvolti 0 50 0 0 0 0%
Realizzazione = f-----------ommooeooooooooeo oo
(di cui donne) 0 (10) 0 0 0 0
Realizzazione - 23
(C.1.n.7) N. operazioni attuate 0 10 0 0 0 0
Risultato LZ?SO di natalita delle PMI- | ¢ 26 (5006) 7,07 6,3 6 57 N.D.
: . 48.867
Risultato Totale PMI attive (N.) 50.000 48.525 | 49.021 | 48.557 N.D.

(2006)

. Tasso netto di turn-over
Risultato delle PMI (%) 1,30 (2006) 2,21 0,69 0,7 -0,2 N.D.

Densita imprenditoriale
Risultato (imprese attive ogni 100 9,63 (2005) 9,66 9,5 9,4 N.D. N.D.
abitanti)

21| dati inerenti tale indicatore afferiscono diegtiente ai progetti del bando n. 3/2009. Non essgrafwora progetti conclusi alla data del 31.12®01dati
saranno riportati a partire dal Rapporto AnnualEskcuzione 2011.

2 Cfr. nota n. 21.

23 Cfr. nota n. 21.



Tabella 9 — Importi impegnati e erogati Asse “Nuovdmprenditorialita”

Si riporta di seguito la scheda dei dati di monitoraggio inoltrata al Ministero del’Economie e delle Finanze — IGRUE con la situazione aggiornata al

31/12/2010.
Attuazione finanziaria
ASSE 3 - NUOVA IMPRENDITORIALITA CONTRIBUTO TOTALE | COSTO AMMESSO IMPEGNI PAGAMENTI IMPEGNI PAGAMENTI
a b G (b/a) (cla)
Titolo Bando importo importo importo importo % %
Bando 3/2009 - Sostegno alla creazione di iniziative 3.857.229,00 2.100.086,89 2.100.086,89 92.582,83 54,45% 2,40%
imprenditoriali mediante seed money e e e e ’ '
TOTALI 3.857.229,00 2.100.086,89 2.100.086,89 92.582,83 54,45% 2,40%
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3.3.1.2. Analisi gualitativa

L’analisi qualitativa dei dati disponibili sul’Ags3 puo essere svolta unicamente con riguardo ai
progetti riferiti al solo bando n. 3/20080stegno alla creazione di iniziative imprendirimediante
seed money”E’ pero evidente che si tratta di dati di avaneata finanziario, mentre i dati fisici (in
particolare quelli di realizzazione) non sono digativi poiché nessun intervento di cui al bando n
3/20089 risulta concluso alla data del 31 dicemi@yE02

Il bando n. 3/2009 aveva ad oggettd'Slostegno alla creazione di iniziative imprenditri
mediante seed moneyattraverso lo strumento normativo della leggevimmale n. 6/1999, articolo
24 bis, allo scopo di promuovere la diffusione diziative imprenditoriali rientranti nei settori
innovativi e ad alto contenuto tecnologico. Il “deroney”, strumento finanziario diretto a promu@ver
I'avvio di un’idea imprenditoriale favorendone uaossviluppo concreto, finanzia differenti tipologie
di voci di spesa: analisi di mercato e di sett@redisposizione del business plan, studi di fditigbi
tecnica prototipale o attivita di prototipaziongm-ingegnerizzazione, deposito di brevetti o miarch
spese di costituzione della societa, tutoraggiorémgitoriale e ulteriori costi per lo start-up del
progetto. | soggetti beneficiari individuati erano:

- imprese di costituzione non antecedente ai 24 nggmtto alla data di presentazione della
domanda di partecipazione al bando e che non avewai avviato I'attivita produttiva o
di servizio;

- persone fisiche che intendevano avviare un’attivifgrenditoriale.

| beneficiari del finanziamento dovevano impegnarstabilire un’unitd operativa dellimpresa
sul territorio provinciale e a svolgere nello stessrritorio provinciale lattivita di impresa pem
periodo minimo di tre anni dalla data di concessidal contributo.

E’ opportuno ricordare che per la gestione di quegierazione, ivi compresa la concessione del
contributo, cosi come per tutte le operazioni neabull’Asse “Nuova Imprenditorialitd”, I'’Autoritéli
Gestione ha designato quale “organismo intermddigbcieta “Trentino Sviluppo S.p.A.”.

La procedura istruttoria del bando n. 3/2009, ossesi nella prima meta del 2010, ha
determinato 'ammissione al finanziamento di 23getti, alla data del 31 dicembre 2010 in fase di
awvio o di realizzazione. Ai sensi di quanto pravidal bando gli stessi beneficiari erano vincodati
avviare effettivamente I'attuazione del progettgienditoriale entro i sei mesi successivi alla ahta
concessione del contributo ed a completare l'ietey entro due anni dalla data di concessione del
contributo stesso (cioe entro la prima meta deRP201

Nella gestione della procedura istruttoria del lmand3/2009 é stato particolarmente valorizzato
il principio di pari opportunita, declinato comeoprozione dell'imprenditorialita femminile (e
giovanile) attraverso I'attribuzione, in sede diwazione di merito dei progetti, di un punteggio
maggiorato.

Analizzando le Tabelle 8 e 9 possono essere salultme considerazioni sui dati di avanzamento
finanziario, mentre come si e detto all'inizio itiddi realizzazione non sono ad oggi significatier
quanto concerne i dati degli indicatori di realzpae dell’Asse 3, non quantificati nel presente
Rapporto poiché nessun intervento di cui al band®/2009 risulta concluso alla data del 31 dicembre
2010, si puo prevedere che I'entrata a regimettiitprogetti finanziati sul bando sopraccitateadea
rispettare pienamente i target di fine programmazoefissati, sia con riguardo al numero deglnspi



off interessati, sia come numero di beneficiaroprattutto come numero di operazioni attuate (ib so
bando n. 3/2009 ha finanziato 23 progetti).

Con riferimento ai valori degli indicatori di rigato disponibili (aggiornati al 2009), si e
evidenziato complessivamente un lieve calo progressspetto all’anno precedente. Il calo, seppure
contenuto, e probabilmente legato alla crisi ecanarglobale, esplosa nel 2008 in maniera dirompente
ed i cui effetti si sono manifestati nel tessut@ienditoriale delle PMI trentine a partire appudsd
2009.

Con riferimento alla Tabella 9 I'avanzamento finanp dell’Asse 3 € eterogeneo: a fronte di un
totale delle risorse impegnate pari al 54,45% dstemziamento complessivo, i pagamenti effettuati
sono pari al 2,40% dello stanziamento complesslla (lata del 31 dicembre 2010 i progetti finanziat
attraverso iseed monegrano stati avviati ma nessuno era concluso edgesrendicontate erano molto
esigue).

L’attuazione dell'iniziativa a bando non ha invepeevisto il ricorso all'applicazione del
principio di flessibilita ai sensi dell'articolo 3#aragrafo 2 del Regolamento (CE) n. 1083/2006.

3.3.2. Problemi significativi incontrati e misuregge per risolverli

Non sono stati riscontrati problemi significativergd’attuazione delle operazioni in oggetto.
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3.4. Asse “Sviluppo Locale Sostenibile”

3.4.1. Conseguimento degli obiettivi e analisipleigressi
3.4.1.1 Progressi materiali e finanziari

Per quanto concerne l'attuazione dell’Asse “Svilupmcale Sostenibile”, rispetto al Rapporto
Annuale di Esecuzione del 2009 la situazione, datgdi vista dei bandi emanati, &€ rimasta invariat
I’Asse 4 ad oggi risulta interessato dai due bandi/2009 e n. 2/2009. La tipologia di intervento
oggetto di questi bandi sara descritta nel suceegsiragrafo 3.4.1.2.

Poiché i bandi sopraccitati hanno previsto intetivpabblici di carattere infrastrutturale, che
implicano una tempistica maggiormente dilatatalpgrocedure di realizzazione e conclusione di tali
interventi, e poiché il presente Rapporto prevedearredo informativo aggiornato alla data del 31
dicembre 2010, non possono essere forniti qui datnerici significativi dal punto di vista
dell'avanzamento finanziario, né differenti in témmdi realizzazioni, rispetto a quanto riportatel n
Rapporto Annuale di Esecuzione del 2009.

Si riportano pertanto nella pagina seguente le @ e 11, che forniscono informazioni sui
progressi materiali e finanziari dell’Asse 4; lab&Hia 10 fornisce i dati relativi agli indicatoisici, di
realizzazione e di risultato; la Tabella 11 foreisavece i dati relativi agli indicatori finanziaigon
riguardo specifico agli importi impegnati ed erogdla data del 31/12/2010.

Nello specifico, la Tabella 10 evidenzia gli indma globali di programma per I'Asse 4,
suddivisi in tipologia di realizzazione e di risatth, con i relativi valori. | valori di ciascungtilogia di
indicatore fanno riferimento, come gia riportattla@dabella 1, a tre voci distinte:

- “Baselin€’: sono qui riportati i valori di partenza del @alli programmazione, pertanto la
baseline &€ sempre pari a 0;

- “Obiettivo”™: sono qui riportati i valori target previsti allainé del ciclo di
programmazione;

- “Avanzamento”: sono qui riportati, nelle rispettive colonne sfiebe, i valori relativi
agli anni 2007, 2008, 2009 e 2010, ove disponibdicaselle relative ai dati e valori non
disponibili sono indicate con la sigla N.D ed iateli valori saranno comunicati nel
Rapporto Annuale di Esecuzione dell’anno successivo
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Tabella 10 — Obiettivi Asse “Sviluppo Locale Sostéhile”

Tipologia
indicatore

Indicatori

Baseline

Obiettivo

2007

2008

2009

2010

Realizzazione

N. interventi attivati:
recupero, tutela e
valorizzazione del
patrimonio ambientale,
turistico e culturale

Realizzazione

N. progetti interessanti le
aree protette o i siti Natura
2000

Realizzazione

Superficie interessata da
interventi di recupero aree
degradate (Kmq)

0,4

Risultato

Attrazione turistica
(giornate di presenza nel
complesso degli esercizi
ricettivi per abitante)

30,2

32

28,9

28,61

N.D.

N.D.

Risultato

Presenze turistiche negli
esercizi ricettivi in provincia
di Trento (N.)

29.142.294
(2006)

29.800.000

29.307.067

29.419.866

29.882.621

29.741.493

241 dato e riferito al numero totale di presenzestiche nella Provincia di Trento, negli eserizistici ricettivi non in senso stretto (ivi congsi gli alloggi privati

e le seconde case).




Tabella 11 — Importi impegnati e erogati Asse “Svilppo Locale Sostenibile”

Si riporta di seguito la scheda dei dati di monitoraggio inoltrata al Ministero del’Economie e delle Finanze — IGRUE con la situazione aggiornata al

31/12/2010.
Attuazione finanziaria
CONTRIBUTO
ASSE 4 - SVILUPPO LOCALE SOSTENIBILE TOTALE COSTO AMMESSO IMPEGNI PAGAMENTI IMPEGNI PAGAMENTI
a b G (b/a) (cla)
Titolo Bando importo importo importo importo % %
Bando 1/2009 - Interventi per lo sviluppo del turismo
sostenibile promossi nellambito degli Eco-musei riconosciuti 1.617.374,46 713.014,94 116.163,27 9,24% 1,51%
dalla Provincia autonoma di Trento
7.714.457,00

Bando 2/2009 - Interventi per lo sviluppo sostenibile
promossi da parte degli Enti di gestione dei Parchi Naturali 1.101.142,67 748.058,81 151.176,24 9,70% 1,96%
della Provincia autonoma di Trento
TOTALI 7.714.457,00 2.718.517,13 1.461.073,75 267.339,51 18,94% 3,47%
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3.4.1.2. Analisi gualitativa

Il bando n. 1/2009, ha avuto ad oggetto“giterventi per lo sviluppo del turismo sostenibile
promossi nell'ambito degli Ecomusei riconosciutilddrovincia Autonoma di Trentg’prevedendo la
promozione della realizzazione di interventi di Becsei, tesi a valorizzare tematiche di interesse
storico e culturale dei territori e delle aree plentemente decentrate o localizzate in valli sséas
performance turistica.

| beneficiari dell'iniziativa sono stati individuahegli Enti pubblici locali che gestiscono gli
Ecomusei riconosciuti dalla Provincia Autonoma defto ai sensi della legge provinciale n. 13/2000
(oltre a tale strumento normativo, il bando troagfopria base giuridica anche sulla legge proaiaci
n. 36/1993 e s. m. in materia di finanza locale).

A conclusione dell'iter istruttorio-valutativo, all fine del 2009, risultavano ammessi a
finanziamento 4 progetti, tutti in fase di realiziae.

Ai sensi del cronoprogramma dettato dal bandoniebeiari dei finanziamenti hanno avviato i
lavori entro i 9 mesi successivi alla data di ansioise a contributo provinciale, mentre gli intertren
dovranno in ogni caso essere conclusi e saldat emlue anni successivi allanno di concessione de
contributo (quindi entro fine 2011).

Il bando n. 2/2009 invece ha avuto ad oggdtiterventi per lo sviluppo del turismo sostenibile
promossi da parte degli Enti di gestione dei Parblaiturali della Provincia Autonoma di Trento”;
oggetto del bando era cioé la realizzazionentérventi per la tutela e la fruizione del patrimm
naturale, per la valorizzazione ambientale e psostegno all’'offerta dei servizi di rete per lolgypo
turistico. | soggetti beneficiari dell’'iniziativabeo individuati negli Enti di gestione dei ParchatiNrali
della Provincia Autonoma di Trento come individuddilla legge provinciale n. 18/1988.

A seguito della conclusione dell'iter istruttori@dutativo, avvenuta a fine 2009, gli interventi
ammessi a finanziamento risultavano tre, tuttbisefdi realizzazione.

Anche in questo caso, ai sensi del cronoprogramettatd dal bando, i beneficiari dei
finanziamenti hanno avviato i lavori entro i 9 maesiccessivi alla data di ammissione a contributo
provinciale, mentre gli interventi dovranno in ograso essere conclusi e saldati entro i due anni
successivi allanno di concessione del contribgtar(di entro fine 2011).

L’analisi qualitativa dei dati disponibili sul’Ags4 risulta limitata ai soli valori degli indicatati
risultato e degli indicatori finanziari disponibilla data del 31 dicembre 2010, non essendoci
interventi conclusi alla data medesima.

Analizzando le Tabelle 10 con riferimento al valatell'indicatore di risultato “numero di
presenze turistiche negli esercizi ricettivi in yreia di Trento”si € evidenziato un lievissimo calo
rispetto all’anno precedente, tuttavia non comprtenée il raggiungimento del target, che appunto er
gia stato effettuato nel 2009.

Con riferimento alla Tabella 11 'avanzamento finiano del’Asse 4 e piuttosto lento: a fronte
di un totale delle risorse impegnate pari al 18,9déo stanziamento complessivo, i pagamenti
effettuati sono pari al 3,47% dello stanziamentongi@ssivo (come gia detto per I'Asse 1, gli
interventi dell’Asse 4 sono opere pubbliche e pgdda tempistica delle procedure per I'affidameato
I'esecuzione di opere pubbliche infrastrutturalinpmrta una lentezza nell’avanzamento).



L'attuazione dell'iniziativa a bando non ha invepeevisto il ricorso all’applicazione del
principio di flessibilita ai sensi dell’articolo 3#aragrafo 2 del Regolamento (CE) n. 1083/2006.

3.4.2. Problemi significativi incontrati e misuregge per risolverli

Non sono stati riscontrati problemi significatierd’attuazione delle operazioni in oggetto.

4. Grandi progetti

Non pertinente: nel Programma Operativo non somwigti “Grandi Progetti” come definiti
all'articolo 39 del Regolamento (CE) n. 1083/2006.

5. Assistenza Tecnica

Il complesso delle attivita previste per I'’AsseAsSistenza Tecnica” e stato svolto in prevalenza
avvalendosi del personale facente capo alla steuttumministrativa dell’Autorita di Gestione del
Programma Operativo FESR — Servizio Europa deb&iRcia Autonoma di Trento.

Il personale amministrativo assegnato all’'Ufficiondi Strutturali e Progetti Europei del Servizio
Europa sopraccitato (ufficio che agisce quale hoaoperativo dell’Autorita di Gestione) ha svol® |
attivita ordinariamente connesse alla selezionstig®e, sorveglianza e monitoraggio, coordinamento
della valutazione e comunicazione delle operazioriinanziate. Rientrano nel complesso delle aétivi
citate:

- la preparazione, la redazione e 'emanazione dalildi selezione delle operazioni;

- le procedure istruttorie per la selezione dellerapeni ammesse a co-finanziamento e
per I'assegnazione dei finanziamenti;

- il coordinamento con I'Unita controlli di | livello'Organismo Intermedio “Trentino
Sviluppo S.p.A.”, I'Autorita di Certificazione, I'Atorita di Audit, I'’Autorita Ambientale,
le competenti autorita del Ministero dello Sviluppgéconomico, del Ministero
dell’Economia e delle Finanze e della Commissionmpea;

- larichiesta ai beneficiari dei dati di monitoraggielle operazioni co-finanziate nonché il
loro costante inserimento ed aggiornamento neéfiatinformativo SIFESR,;

- la trasmissione del corredo informativo di monigg® alle competenti autorita
provinciali, nazionali e comunitarie;

- le verifiche circa I'esistenza di eventuali irregdla delle operazioni co-finanziate e gli
adempimenti connessi alla comunicazione delle alegga eventualmente riscontrate;
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- la redazione e I'aggiornamento della documentazeasapporto dei sistemi di gestione e
controllo nonché della reportistica necessaria adicarare la sorveglianza delle
operazioni co-finanziate (Rapporti Annuali di Esaoune, Relazione di descrizione dei
sistemi di gestione e controllo, Manuale delle pthoe dell’Autorita di Gestione,
Vademecum etc.);

- lorganizzazione del Comitato di Sorveglianza e @llempimenti connessi allo
svolgimento dello stesso;

- il coordinamento e lo svolgimento delle attivit®eyiste nel Piano di Valutazione della
politica provinciale unitaria 2007-2013;

- il coordinamento e lo svolgimento delle attivit@yiste nel Piano di Comunicazione;

- l'affidamento di incarichi esterni per le attivith assistenza tecnica caratterizzate da un
elevato contenuto tecnico e necessitanti di prafea$ita reperibili solo all'esterno
dell’Amministrazione provinciale.

Le attivita di controllo di | livello, ex articol60 lettera b) del Regolamento (CE) n. 1083/2006 e
articolo 13 del Regolamento (CE) n. 1828/2006, sstabe svolte dal personale assegnato all’Unita
controlli di | livello, unita inquadrata nel SeriazEuropa ma funzionalmente indipendente dall’Udfic
Fondi Strutturali e Progetti Europei che cura, caite#o, il complesso di attivita inerenti la gesgo
delle operazioni. L'Unitd Controlli di | livello hasvolto le verifiche amministrative su base
documentale e le verifiche in loco prescritte parckertificazione delle spese; inoltre, al fine di
assicurare una corretta separazione tra funziomgjedtione e funzioni di controllo delle attivita di
assistenza tecnica, i controlli su tale tipologiaogerazioni sono stati svolti dal personale del
Dipartimento Innovazione e ICT della Provincia Autona di Trento, struttura distinta e sovraordinata
all’Autorita di Gestione.

Parte delle attivita di assistenza tecnica, laddmaratterizzate da contenuti di rilevante spessore
tecnico o per le quali si rendeva opportuna lagnes di professionisti qualificati, sono state svda
personale esterno all’Autorita di Gestione e nopaaignente all’Amministrazione provinciale. A tale
scopo, laddove si e proceduto ad affidare incaeskerni, le procedure relative agli affidamento
state effettuate in osservanza alla vigente nowaatbmunitaria e nazionale in materia di appalti
ovvero, nei casi di affidamento di incarico di innfmolimitato, alla pertinente normativa provincigie
particolare la legge provinciale n. 23/1990 e ss.m(Disciplina dellattivita contrattuale
dell’'amministrazione dei beni della Provincia Automa di Trento), nel rispetto dei principi di
pubblicita, trasparenza e concorrenzialita affermalta pertinente normativa comunitaria e nazienal

Piu in particolare, nel 2010 sono state realizzaggliante affidamento di incarichi a soggetti
esterni le attivita di audit delle operazioni, dieguamento e manutenzione del Sistema Informativo
SIFESR per il monitoraggio dei dati, di supportacabrdinamento delle attivita di valutazione (anche
con riferimento alla nomina di due esperti dellee€ding Group del Piano di Valutazione della pdditic
provinciale unitaria 2007-2013) e di supporto alfivita di comunicazione e pubblicita.

Con riferimento pertanto alle attivita sopraccitase evidenziano i seguenti incarichi esterni
affidati nel 2010:

- supporto alle attivita di Audit sui Fondi Struttliyaattivitd di competenza dell’Ufficio
Audit Fondi Strutturali Europei della Provincia Aaobma di Trento (un consulente
esterno all’Amministrazione provinciale);
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- adeguamento, manutenzione e assistenza alla gest@rSistema Informativo SIFESR
per il monitoraggio dei dati di avanzamento fisigmpcedurale e finanziario (societa
“Performer S.p.A”);

- consulenza specifica allo Steering Group del PianoValutazione della politica
provinciale unitaria 2007-2013, in particolare peaffidamento dell'incarico di
coordinamento e supervisione tecnica della valatezex post sul Docup 2000-2006 (due
professionisti esterni, docenti universitari di govata esperienza nel settore della
valutazione delle politiche pubbliche);

- svolgimento delle indagini valutative ex post suglierventi co-finanziati dal Docup
2000-2006 (Raggruppamento Temporaneo di Impreseatordalle societa “RINA Value
S.r.I” e “Codex S. C.”);

- supporto alle attivita di comunicazione e publbdicdelle operazioni del Programma
Operativo FESR 2007-2013 (societa “Prima s.r.L.”).

Nella pagina seguente la Tabella 12 e la Tabellaidg®tano le informazioni sui progressi
materiali e finanziari dell’Asse “Assistenza Tedalicaggiornate alla data del 31 dicembre 2010, con
riferimento agli indicatori specifici previsti dBrogramma Operativo e quantificabili.

Nello specifico, la Tabella 12 evidenzia gli indima globali di programma per I'Asse 5,
suddivisi nelle tipologie di realizzazione e dulisito, con i relativi valori. | valori di ciascurtigpologia
di indicatore fanno riferimento, come gia riportaella Tabella 1, a tre voci distinte:

“Baselin€’: sono qui riportati i valori di partenza del @alli programmazione, pertanto la
baseline &€ sempre pari a 0;

- “Obiettivo”: sono qui riportati i valori target previsti allainé del ciclo di
programmazione;

- “Avanzamento”: sono qui riportati, nelle rispettive colonne sfiebe, i valori relativi
agli anni 2007, 2008, 2009 e 2010, ove disponibdicaselle relative ai dati e valori non
disponibili sono indicate con la sigla N.D ed iateli valori saranno comunicati nel
Rapporto Annuale di Esecuzione dell’'anno successivo

| valori degli indicatori di realizzazione e di uitato disponibili hanno rilevato performances
molto positive in generale, e in particolare cdiernmento ai due sistemi di monitoraggio unificati
(operazioni a valere sul FESR e operazioni a vadeteFAS, anche se gestiti unitariamente) ed al
numero di azioni di informazione, pubblicita e d#gfone dei risultati del Programma Operativo: il
target stabilito a fine programmazione é statorgggiunto, laddove si considerino le diverse tig@o
di intervento/attivita attuate (brochures informaatied articoli specifici su riviste, pubblicaziosui
quotidiani locali, pubblicazioni sul sito web debBramma Operativo FESR 2007-2013, eventi annuali
di comunicazione, campagne pubblicitarie tramita spi principali mass-media locali).

Il numero dei Rapporti di valutazione resta anderano a O, in quanto si considerano solo i
Rapporti finali di valutazione (e non quelli di aw intermedi) per ciascuna tipologia di indagine
valutativa prevista dal Piano di Valutazione deitditica provinciale unitaria 2007-2013: in questo
caso i Rapporti finali di valutazione della prirmalagine prevista, la valutazione ex post di aldure=
di intervento del Docup 2000-2006, sono stati formél maggio 2011 e pertanto saranno conteggiati
nel prossimo Rapporto Annuale di Esecuzione.
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Con riferimento al tema degli aiuti per 'avvio miiove imprese mediante lo strumento del “seed
money”, I'’Autorita di Gestione e I'Organismo Inteedio Trentino Sviluppo S.p.A. hanno organizzato
nel giugno 2010 un seminario con i soggetti bersfidei contributi, nel corso del quale sono state
fornite informazioni circa la tipologia di contritii concesso, gli adempimenti da osservare per la
corretta fruizione delle risorse assegnate e sotecwito delle attivita previste dall’Asse 1l “Nuav
Imprenditorialita” del Programma Operativo. Non godisponibili i valori aggiornati relativi
all'indicatore della percentuale di popolazionecmascenza del Programma Operativo, per la quale
dovra essere effettuata una nuova indagine statiathoc.

Le risorse finanziarie stanziate per 'Asse e meamnualita fino al 2010 sono state impiegate
nella loro interezza e i dati di avanzamento fimama finora rilevati rivelano una buona performanc
nella capacita di spesa.
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Tabella 12 — Obiettivi Asse “Assistenza Tecnica”

Tipologia Indicatori Baseline Obiettivo 2007 2008 2009 2010
indicatore
Realizzazione N.' Rappqrn Annuali e finali 0 9 0 1 2 3
di Esecuzione
Realizzazione $|stem| di mpmtoraggm 0 2 0 1 1 2
implementati
N. azioni di informazione,
pubblicita e diffusione dei
risultati del P.O. (incontri
Realizzazione sul territorio, brochures 0 10 2 5 8 10
informative, articoli su
riviste, pubblicazioni sul
sito web, seminatri etc.)
Realizzazione N. Rapporti di Valutazione 0 3 0 0 0 0
Realizzazione N. studi e seminari sul P.O. 0 8 0 0 0 1
Popolazione a conoscenza Maggiore e
. del P.O. (%) Y del 30% g BRI B AHE)
RISU|tatO 'za‘_""_"""""""_ """""" M A
i cui con percezione aggiore @
positiva) 0 dell80% 0 64,2% N.D. N.D.
Riduzione del tempo medio
Risultato di istruttoria dei progetfi 90 70 60 60 60 60
cofinanziati dal P.O.
(giorni)
Risultato N. di Enti locali coinvolti 0 BB EE 6 6 37 37

di 100




Tabella 13 — Importi impegnati e erogati Asse “Assitenza Tecnica”

Si riporta di seguito la scheda dei dati di monitoraggio inoltrata al Ministero dell’Economie e delle Finanze — IGRUE con la situazione aggiornata al

31/12/2010.

Attuazione finanziaria

CONTRIBUTO
ASSE 5 - ASSISTENZA TECNICA TOTALE COSTO AMMESSO IMPEGNI PAGAMENTI IMPEGNI PAGAMENTI
a b C (b/a) (cla)
importo Importo importo importo % %
Assistenza tecnica 2.571.486,00 683.829,83 573.549,83 419.690,43 22,30% 16,32%
TOTALI 2.571.486,00 683.829,83 573.549,83 419.690,43 22,30% 16,32%
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6. Informazione e pubblicita

6.1. Attuazione del Piano di Comunicazione

Come richiesto dall’articolo 4 comma 2 del Regolatoe(CE) n. 1828/2006, il presente
Rapporto fornisce informazioni circa:

- gli interventi informativi e pubblicitari effettuabell’ambito del Piano di Comunicazione
del Programma Operativo FESR 2007-2013;

- gl interventi informativi e pubblicitari di cui Barticolo 7 comma 2 lettera b) del
Regolamento stesso (attivita informativa annuale).

Inoltre, come prescritto dal medesimo articolo 4nom 2, il presente Rapporto fornisce, in
questo paragrafo, gli elementi che si ritengonoooomi e sufficienti per valutare i suddetti intenti
informativi e pubblicitari in termini di visibilittddel Programma Operativo e di consapevolezza del
ruolo svolto dalla Comunita Europea in Provincid ténto.

Nel corso del 2010 Il'Autorita di Gestione ha attu diverse tipologie di attivita di
comunicazione delle operazioni co-finanziate, cdndividuate dal Piano di Comunicazione ed in
osservanza delle disposizioni contenute nel Regatéon(CE) n. 1828/2006, focalizzando I'azione sia
verso i beneficiari potenziali ed effettivi dellperyazioni che verso il grande pubblico.

In attuazione della strategia espressamente riablteeneficiari effettivi, I’Autorita di Gestione
ha cura di informare adeguatamente i beneficiaigitori del contributo FESR sugli adempimenti da
svolgere, sia attraverso un’apposita sezit@bblighi dei beneficiari” riportata in ciascun bando
pubblicato, sia attraverso la parte informativaatarrsul sito internet del Programma Operativo sia,
attraverso la stessa nota loro indirizzata con laaley viene comunicata I'assegnazione
dell'agevolazione pubblica. Come riportato nel paEnte paragrafo 5 “Assistenza Tecnica”, una
specifica attivita di carattere divulgativo-semiabg e stata realizzata il 9 giugno 2010 con nifemto
al bando n. 3/2009, avente ad oggetto gli aiuth a#talizzazione di nuove imprese mediante lo
strumento del “seed money” e veicolato nel 2008ettrso uno spot radiofonico trasmesso su tutte le
principali stazioni locali nonché una trasmisside&visiva di informazione su una rete locale: il
seminario, organizzato dall’Autorita di Gestionedall’Organismo Intermedio Trentino Sviluppo
S.p.A., e stato rivolto ai soggetti beneficiari dmintributi del “seed money”, al fine di fornire
informazioni circa la tipologia di contributo corss®, gli adempimenti da osservare per la corretta
fruizione delle risorse assegnate e il contenutdle dattivita previste dall’Asse Il “Nuova
Imprenditorialita” del Programma Operativo.

Per quanto concerne il complesso di attivita revaltl’informazione del pubblico dei potenziali
beneficiari delle operazioni del Programma Opetgtiva evidenziata I'attivita periodica di
implementazione ed aggiornamento dei contenutisdel internet del Programma Operativo FESR
2007-2013, all'indirizzahttp://www.puntoeuropa.provincia.tr,icontenente tutte le informazioni utili
sul Programma Operativo FESR (normativa comunitaazionale e provinciale, avvisi di emanazione
dei bandi di selezione delle operazioni, scadenzm®dulistica, elenchi dei beneficiari, news ed gyen
pubblicazioni specifiche).




A tale proposito si fornisce, come richiesto dallgorita nazionali ed europee, il link in cui e
pubblicato I'elenco dei beneficiari delle operazjan osservanza di quanto previsto dall’articolo 7
paragrafo 1 lettera d) del Regolamento (CE) n. ABX® riportante, per ciascun Asse del Programma
Operativo FESR, i nominativi dei beneficiari, I'opeione cui si fa riferimento e il contributo
percepito:

http://www.puntoeuropa.provincia.tn.it/programmamo 2007 2013/FESR Fondo Europeo Svi
luppo Regionale/programma FESR 2007 2018#zion€Elenco dei beneficiari” -Tabella Excel.

Oltre alle informazioni contenute nel sopraccitaito internet del Programma Operativo,
I'’Autorita di Gestione ha provveduto a pubblicasemezzo stampa sui quotidiani trentini nonche sul
sito internet della Provincia Autonoma di Trentaomunicati stampa e gli avvisi riguardanti tutti i
bandi di selezione delle operazioni attivati aliataddel 31 dicembre 2010. | bandi e la relativa
modulistica sono stati inoltre pubblicati sia sutosinternet del Programma Operativo FESR
http://www.puntoeuropa.provincia.tri.it che nelle pagine web delle strutture operative
dell’Amministrazione provinciale coinvolte dalleiziative stesse.

La strategia informativa rivolta al pubblico piusta prevede che venga dato risalto agli
interventi realizzati attraverso il co-finanziameMESR in ambito provinciale. Cio & particolarmente
rilevante in caso di realizzazione di opere operebfiche infrastrutturali (come previsto ad esempio
dagli interventi oggetto dei bandi n. 1/2007, 12009 e n. 2/2009): pertanto in questi casi e pestgu
tipologia di opere e stato dato adempimento aglblighi regolamentari di apposizione di
cartellonistica esplicativa ad hoc, tanto nel caoleo lavori di esecuzione delle opere che ad opera
conclusa, in maniera permanente, anche nel corsedifiche cerimonie di inaugurazione al pubblico.

L’intervento informativo di maggiore significatiétcon riguardo ai risultati dell’utilizzo del
FESR e stato sicuramente costituito dall’eventouaten2010 di comunicazione, di cui all'articolo 7
comma 2 lettera b) del Regolamento (CE) n. 182&208s. mm.

L’evento di comunicazione 2010 si e tenuto il 1Gednbre 2010 ed ha visto la partecipazione dei
rappresentanti di tutte le strutture provincialinsmlte nella gestione ed attuazione delle operazo
valere sul Programma Operativo FESR, in primis ttkita di Gestione — Servizio Europa - e
I'Organismo Intermedio “Trentino Sviluppo S.p.A.”dg alcuni beneficiari effettivi dei finanziamenti
erogati. L’evento, curato con il supporto dellaistc PRIMA S.r.l. e pubblicizzato tramite comunaat
stampa istituzionale, tramite awvvisi sul sito ingtr della Provincia Autonoma di Trento e del
Programma Operativo FESR, si e svolto alla preselizan pubblico composto in prevalenza da
beneficiari potenziali delle operazioni (rappresetit dell’'Universita di Trento e di altri istitudli
ricerca, rappresentanti di Enti locali, esponenéisociazioni di categoria, imprenditori singoli).

Gli interventi proposti in occasione dell’evento @imunicazione 2010 si sono focalizzati sul
tema della ricerca ed innovazione, anche attraarpoesentazione di alcuni progetti particolarreent
significativi co-finanziati sul FESR. Di seguitorgbortano i principali interventi della giornata:

- “Introduzione lavori sul tema della ricerca e delhovazione come fattori di sviluppo e
crescita nelle politiche comunitarie e nella Prosien autonoma di Trento™ dott. Sergio
Bettotti, Dirigente generale Dipartimento Innovamee I.C.T. ;

- “Programma Operativo 2007-2013 Fesr: i 4 assi pitari di intervento” —dott.ssa Nicoletta
ClauserDirigente Servizio Europa;

- “Gli incentivi pubblici alle imprese nel settore It ricerca” — dott. Michele Michelinj
Dirigente sostituto Servizio Finanza, Ricerca e lippo dellAgenzia provinciale per
l'incentivazione delle attivita economiche;
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“Lo strumento del Seed Money nella filiera dei s&rva supporto della nuova
imprenditorialita” — dott. Luca CapraDirettore dell'area “Imprenditorialita e Sviluppdli
Trentino Sviluppo S.p.A,;

progetto“Crisalide” (Asse Energia/Ambiente e Distretto Tecnologicdptt. Michele Gubert;
progetto” Piattaforma User-Centric per I'Internet dei Sezxiii (Asse Filiera delle TIC) — dott.
Marco Pistore;

progettdGarda solar” (Asse “Nuova Imprenditorialita”) — dott. AlbertmBzo.
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Dell’evento e stata poi data notizia anche tramaiteoli sulla stampa e news sulle reti televisive
locali; la reportistica presentata durante gliinéati € stata pubblicata sul sito internet delgPacnma
Operativo FESR nella sezione “Comunicazione — Evannuale 2010".

Inoltre si evidenzia che nella rivista della Prain Autonoma di TrentoTrentino” &
attualmente prevista una sezione dedicata all’'Eauep alle iniziative intraprese attraverso le ssor
comunitarie.

| dati relativi ai progressi dell’attivita di comigazione con i valori degli indicatori di riferimen
pertinenti sono stati forniti nel capitolo 5 delepente Rapporto, pertanto si rinvia ad esso, ed in
particolare alla Tabella 12, per la loro illust@ze. Ci si limita in questa sede a ricordare cloa, c
riferimento all'indicatore di realizzazione sul nara di azioni di informazione, pubblicita e diffase
dei risultati del Programma Operativo, il targetlslito a fine programmazione é stato gia raggiunto
laddove si considerino le diverse tipologie di ménto/attivita attuate

Non sono invece disponibili, ad oggi, i valori aggiati relativi allindicatore della percentuale di
popolazione a conoscenza del Programma Operaterolapquale dovra essere effettuata una nuova
indagine statistica a hoc.
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7. Valutazione complessiva

Alla luce dei dati e delle informazioni riportate garagrafi precedenti, il quadro riassuntivo di
attuazione del Programma Operativo per I'anno 20&0mplessivamente positivo.

Le attivita realizzate nelllanno 2010 sono statevptentemente rivolte alla sorveglianza
dellavanzamento della realizzazione delle operazjmrogrammate attraverso gli undici bandi di
selezione specificamente emanati nel periodo 2@0B-2 Oltre a quanto sopraccitato, nel 2010
I'attuazione del Programma Operativo FESR e statéraddistinta dall’emanazione di due nuovi bandi
di selezione delle operazioni nonché da una seriattivita a necessario corollario del ciclo di
programmazione, afferenti alle aree della valutazie della comunicazione.

Anche nel 2010, considerato il complesso dei bamdanati, si € confermata la tendenza ad
incentrare le operazioni da finanziare nei settoergetico/ambientale e della ricerca ed innovazion
(in particolar modo nel campo delle fonti enerdaticinnovabili e delle ICT).

Come gia evidenziato peraltro nel Rapporto AnnuaialEsecuzione dell’anno 2009, e stato non
solo raggiunto ma anche superato il target fispatoevitare il rischio di disimpegno automaticolelel
risorse, rilevandosi cosi una performance di avaerso finanziario 2010 che ha portato a
15.260.305,47 euro il dato totale delle spese aminilissostenute dai beneficiari, con un grado di
attuazione (rispetto al complesso delle risorsezéite sul Programma Operativo) pari al 23,74 % .

Nei diversi paragrafi relativi all’analisi qualitad dell’avanzamento per ciascun Asse Strategico,
sono stati riportati anche i dati di progressacbsfoltre che finanziario) che hanno dimostratauaé
buone performances circa le realizzazioni, i rauled il raggiungimento dei target previsti a fine
programmazione. L'unica eccezione in tal sensajuanto riporta un lieve calo, € costituita dai dati
rilevati per il settore della nuova imprenditorialima, come e intuibile, in questo caso si scontano
anche a livello provinciale — le conseguenze dgiksl economica globale.

| dati di realizzazione sono ancora ad un progréisse, il che € dovuto principalmente al fatto
che il maggior numero delle operazioni a bandoaéstttivato nel 2009; considerando la tempistica
necessaria all'istruttoria valutativa (che ha impegt@ buona parte del 2010), nonché i tempi minieni p
consentire la realizzazione e conclusione dei ptiogeminimo un anno, mentre per le opere
infrastrutturali e i progetti di ricerca sono pr&vitempi piu lunghi), ne scaturisce la conseguenza
“fisiologica” che le realizzazioni non potranno e@ssevidenti se non a partire dal 2011.

Non sono comunque emersi nel 2010 particolari groblnell’attuazione del Programma
Operativo FESR, né dal punto di vista del rispebdiritto comunitario né di altra tipologia, tala
comportare modifiche di carattere sostanziale.

Come inoltre si € rilevato negli specifici paragmél presente Rapporto, unitamente all’attivita
di accompagnamento alla gestione delle operaziogngrammate, l'Autoritd di Gestione del
Programma Operativo ha svolto, nel corso del 204 (ttivita complementari allimplementazione
delle operazioni, che hanno occupato buona paffergeegno annuale. Il contributo pit cospicuo, in
questo ambito, é stato registrato per le attivitdnesse al monitoraggio degli interventi e alleagidi
valutative ex post di alcune linee di interventoaere sul Docup 2000-2006 previste nel Piano di
Valutazione unitario; in particolare il coordinanierdelle attivitd necessarie allo svolgimento delle
indagini ha impegnato I'Autorita di Gestione ine$to raccordo con lo Steering Group nel corso di
tutto il 2010, sebbene i risultati derivanti dadlansegna dei Rapporti finali di valutazione da @alkti
valutatori siano stati conosciuti solo nei primigndel 2011. Di tali esiti si € dato conto nel e
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Rapporto al paragrafo 2.7 e si puo ben affermaata th approfondita analisi effettuata in sede di
valutazione ex post del Docup 2000-2006, che dti sgessi delle indagini effettuate sui tre temi
indagati (fonti energetiche, ICT, imprenditoria)ittono un bagaglio di conoscenze utili per orientar
gli interventi del Programma Operativo FESR 200I2Mherenti le medesime aree tematiche (Asse 1,
2e3).

Va inoltre evidenziato che [I'Autorita di Gestiongyarallelamente all'attuazione della
programmazione co-finanziata dai Fondi Europei, 8800 ha portato avanti il processo di
programmazione degli interventi a valere sul FASn@o per le Aree Sottoutilizzate). Nel 2009
'Autorita di Gestione del Programma Operativo FESRO07-2013 ha delineato la strategia
programmatica unitaria, considerata la stretta¢otenessione tra la programmazione co-finanziata da
Fondi Strutturali con la programmazione del FAS.

Sulla base di quanto stabilito dal CIPE con Debber. 166 del 21 dicembre 2007 e
successivamente con le Delibere n. 112 del 18 dioer2008 e n. 1 del 6 marzo 2009, I'Autorita di
Gestione ha provveduto ad aggiornare la dotaziaieFAS. L'Autorita di Gestione nel 2009 ha
predisposto il proprio Programma Attuativo Provatei per il FAS che verte su un unico Asse
strategico, denominato “Energia/Ambiente”, compesrtd due tipologie di intervento strettamente
complementari alle operazioni implementate attrsw&Asse strategico “Energia/Ambiente e Distretto
Tecnologico”, ed in parte anche “Sviluppo localstsaibile”, del Programma Operativo FESR. Le due
tipologie di intervento sono:

- il “Progetto Manifattura”, che intende promuoveaecbstituzione di uno spazio materiale
(riconvertendo, secondo i piu avanzati standard’eddizia ecosostenibile, la ex
“Manifattura Tabacchi” sita a Rovereto) ove si @ossere un’interazione tra imprese,
enti di ricerca e altri soggetti innovativi operamel settore del green innovation’s hub;

- il “Progetto Baite”, che intende promuovere il rpeto filologico degli edifici tradizionali
di montagna, localizzati in alcune valli trentiper una loro riconversione a fini turistici e
di sperimentazione del risparmio energetico.

Il Programma Attuativo FAS per la Provincia Autoremi Trento cosi redatto, € stato inviato,
nell’autunno 2009, al Ministero dello Sviluppo Ecomico per la verifica di coerenza ed efficacia
programmatica ed attuativa. La verifica & statatefita nel rispetto dei criteri e delle regoleagah
della politica regionale unitaria (compresa I'efifet applicazione del principio di partenariato
istituzionale), della strategia del QSN 2007-2@18i quanto disposto dal comma 3 del citato art. 6-
quinquiesdel D.L. n. 112/2008 in ordine alla concentrazidede risorse su infrastrutture di interesse
strategico regionale. Il Ministero dello SviluppacdBomico ha esaminato i programmi definiti
nell’originario valore stabilito dalla Delibera (B, 166/2007, collegando I'impegnabilita annudedel
somme eccedenti 'assegnazione delle risorse @dtettcon la Delibera n. 1/2009 alla sussistenza di
maggiori risorse da destinare al FAS, a partire2@all, ovvero anticipatamente in un quadro di faaan
pubblica piu favorevole, ovvero alla disponibilda risorse gia programmate e non utilizzate. Dopo
aver valutato positivamente il Programma ricevwatiadProvincia Autonoma di Trento, il Ministero lo
ha trasmesso al CIPE per la relativa presa d’atto.

In attesa del completamento delle richiamate prnaiceced in conseguenza dell’approvazione del
decreto legge 31 maggio 2010, n. 78, convertittegge 30 luglio 2010, n. 122, recante “Misure
urgenti di contabilizzazione finanziaria e di conifpgta economica” e stata operata, con risolugion
adottata dal CIPE in data 26 novembre 2010, un&iode finanziaria a valere sui fondi FAS 2000-
2006 e 2007-2013 per un importo complessivo pa4i990,717 milioni di Euro: per la Provincia
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Autonoma di Trento la diminuzione di risorse syll@mgrammazione FAS 2007-2013 é stata pari a
5,403 milioni di Euro. In conseguenza di cio, I'@njsmo di Programmazione e Attuazione del
Programma Attuativo ha operato la riprogrammazidimanziaria complessiva del documento

apportando i tagli stabiliti. Il documento, cosprogrammato, € stato approvato formalmente dalla
Giunta Provinciale con Deliberazione 2719 del 3edibre 2010 e trasmesso alle competenti sedi
romane. L'importo complessivo degli interventi pragpmati € cosi stato rideterminato in 48.631.000
Euro.

| due progetti previsti dal Programma Attuativo \pnziale FAS, in attesa dell’approvazione
formale da parte del CIPE come sopra riportatonbaisto nel corso dell’anno 2010 il concreto avvio
delle azioni preliminari indispensabili per proceslalla effettiva realizzazione degli interventeln
mese di aprile 2010 e stata sottoscritta la corigaeztra I'Organismo di Programmazione e
Attuazione e Trentino Sviluppo S.p.A., societa ause della Provincia autonoma di Trento incaricata
della gestione operativa delle due linee d’aziareudsi compone il Programma.

Nel mese di luglio 2010 e stato elaborato ed apmimda Trentino Sviluppo S.p.A. il Master
Plan del progetto Manifattura che indica le lineeidg per il recupero e la valorizzazione del
compendio immobiliare ex Manifattura Tabacchi: seeuzione del Master Plan e stato recentemente
aperto (nel marzo 2011) il bando di gara per ptagetla ristrutturazione della parte storica

dell'immobile. Chiuso il bando a maggio del coreeranno 2011, entro fine anno €& prevista la
pubblicazione di quello concernente i lavori dstmitturazione.

Relativamente al secondo progetto, denominato éBaifrentino Sviluppo S.p.A. ha elaborato
un primo documento recante “Linee guida per laizeatione degli interventi del Progetto Baite” in
attuazione delle quali sono stati, in questa pifiasa, individuati due prototipi di baita relativambe ai
quali sono stati elaborati i progetti preliminaFipbiettivo € quello di individuare e fissare delle
soluzioni tecniche standardizzabili e replicabii gugli immobili oggetto dell'intero progetto. &
infine stati concretamente individuati gli ambéiritoriali nei quali realizzare I'insieme deglit@mventi
di recupero.

Risulta quindi in fase di concreto avvio per drhiite della politica provinciale la gestione delle
risorse FAS per gli anni 2007-2013, in modo dagguge un processo parallelo che vede I'Autorita di
Gestione impegnata anche per il 2011 a dare sempggiore coerenza ed unitarieta agli interventi
programmati a valere sulle risorse FESR e FAS,rifenmento agli obiettivi di sviluppo sostenibiée
competitivita del sistema trentino, puntando in tipatar modo sulle green technologies e
sull'innovazione.
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ALLEGATI

1. Progetti significativi

Area intestazione;: SCUOLA MATERNA COMUNE DRO

Programma Operativo FESR 2007-2013 Provincia Autandi Trento

Asse: “Energia/Ambiente e Distretto Tecnologico”

Obiettivo specifico: Promuovere la ricerca indadé&i e la competitivita sui prodotti e sistemi aevala
energetico-ambientale, rafforzando I'immagine diiterio orientato alla sostenibilita

Obiettivo operativo: Promuovere la sostenibilithecampo dell’edilizia e della gestione del territor

Attivita: n. 7 “Interventi nel settore dell’edilizifinalizzati alla diffusione della cultura dellassenibilita e de
risparmio energetico, secondo standard di basseucam e basso impatto ambientale riconosciuti dldije
nazionale e/o internazionale” e n. 8 “Interventi surastrutture (edilizia pubblica, scolastica, i®e(
assistenziale, unita produttive etc.) per soddisfaiteri di eco-compatibilita e di contenimenta desti di
gestione”.

Titolo progetto: Sistemazione e ampliamento detlaota materna (interventi di ristrutturazione imtdtyi di
edificio esistente).

Area dati

Codice progetto: 1_2007_2

Titolo progetto: Sistemazione e ampliamento detlaota materna (interventi di ristrutturazione imtdtyi di
edificio esistente).

CUP: C63B07000100001

Importo finanziario: progetto complessivo Euro B316; spesa ammissibile Euro 1.367.956

Fonte FESR Importo del contributo effettivo: Eutd.364,80 (80% della
spesa ammissibile)
Data inizio lavori: 15 settembre 2008 Data fineolav29 ottobre 2010

Area descrizione

Il Comune di Dro, il cui intervento & stato finaatr sul bando n. 1/2007, ha completato a fine 20&Gtivi
lavori di sistemazione e ampliamento della scuakéemma locale (il cui edificio era risalente ainpirianni ‘80),
attraverso la realizzazione di nuovi locali conattristiche di sostenibilita idonee alla miglidreizione
dell’edificio.

Il bando n. 1/2007 prevedeva che la ristrutturazidegli edifici finanziati avvenisse sulla base paiametri
per la classificazione delle prestazioni energetidegli edifici in regime invernale ed estivo iro¥#ncia di
Trento, nonché in base ai criteri del basso impattiientale previsti dal Protocollo ITACA sintetidiN1
recentemente introdotto in ambito provinciale.rbtpcollo citato costituiva una originaria versipeattata

livello provinciale, del sistema di classificazionaternazionale LEED (Leadership in Energy anTi
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Environmental Design volto a certificare la sostenibilith ambientadeciale ed economica degli edifici dd|
fase di progettazione alla gestione quotidianaras&érso la versione del Protocollo ITACA sintetitdll
veniva effettuata la stima del livello di qualittnBientale di un edificio, in fase di progetto, medone le
prestazioni rispetto ad alcuni criteri e sottocrité tema di consumo di risorse e carichi ambikenta
particolare si valutano i parametri di energia p@ui@ per la climatizzazione invernale, acqua callaitaria,
contenimento dei consumi energetici estivi (radingi solare ed inerzia termica), illuminazione relty
energia elettrica da fonti rinnovabili, materiatioecompatibili anche locali, consumi di acqua pdéafper usi
indoor e per I'irrigazione), mantenimento dellegtezioni dell'involucro edilizio, emissioni di gasrra, rifiuti

solidi e liquidi e permeabilita delle aree estefinebase a ciascuno di tali criteri per la prestagiconsideratp

veniva assegnato un punteggio da -1 a +5, cositélaene alla fine un punteggio complessivo delkstazioni
dell’edificio secondo la classificazione dei livellertificato, Silver, Gold e Platinum

L’intervento del Comune di Dro, classificato Gold)(é particolarmente significativo in quanto I'adib,
collocato in un’area densamente abitata, costi#uist concreto elemento di promozione e veicolazoeggi
orientamenti in materia di eco-compatibilita e aspio energetico. Nellambito della ristrutturazéomli
carattere edilizio sono stati realizzati percostemi di collegamento tra i locali, oltre al rifiaento di alcun
elementi strutturali.

Tra le soluzioni adottate per il contenimento dmasumi energetici vanno segnalati I'installazion@ahnelli
solari (63 mq) per la produzione di acqua caldaitmaa (anche ad integrazione dell'impianto

riscaldamento), l'installazione di un impianto feddtaico (20kwp con 52,2% di copertur] infine la messa ja
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regime di un sistema automatico di gestione e oblatrdegli impianti. L’edificio inoltre risulta esse
caratterizato dalla presenza e utilizzo di tende e briseils@domotizzate) e da materiali quali legno edi 4
materiali rinnovabili (98% della superficie).
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2. Progetti a cavallo con la programmazione 2000-RP6

Non pertinente: il Programma Operativo FESR 200¥32@on presenta allo stato attuale progetti
a cavallo con il ciclo di programmazione 2000-2006.
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